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|. LANKY

V rubrice lanky otiskujeme studentské prace ooénv souti Sdru eni historik

R o Cenu Josefa Susty. V roce 2010 byly ogemasledujici soutici: En o
Min ev z Ustavu historickych @ Filozofické fakulty Univerzity Pardubice Filippo-
lis. Antické msto v 1. a 3. stoleti n.l., Miroslav itny z Histického Ustavu Jiho-

eské univerzity veskych Budovicich za praci Kesansky ryti Sastny Véaclav
P tipesky z Chys na sklonkuealb lohorské doby, Adama Polaska z katedry histo-
rie Ostravskeé univerzity v Ostraza praci Analyza erbu nobilitaci vydanyches-
kou dvorskou kancela za vlady Josefa Il. (1705 — 1711) ar& Slovakova
z Historického Ustavu Filozofické fakulty Masarykawniverzity v Brn za préaci
Fenomén oseni v ivotnim cyklu vesnickych divek a mladychven polovin 18.
stoleti.

Filippolis. Antické m stov 1. a 3. stoleti n. I.

Uvod

Néasledujici pracepojednava o vyvoji a podotmejv tsiho thrackého nsta
starov ku, antické Filippopole, dnesniho Plovdivu, v dgisvnich ti staleti imské
nadvlady. Filippopolis v sobtehdy nesla otisk hned tantickych kultur — thrackeé,
ecké aimské. Ka d& z nich dala mstu charakteristické rysy. V dnesni dgbe ve
m st Plovdiv stéle jeStpatrné ddictvi doby antické. Nazev Plovdije u ivan od
19. stoleti a byl vytven ze slovanského zkomolenivpdniho thrackého nazvu
Pulpudeva (Filippopolis — Filipovo rato).

Do dnesniho dne nebyla sepsana prace, kterd byayala toto obdobi his-
torie m sta z pohledu nejen archeologického, ale i kultinistorickéhd’ P i zpra-

! Studie je zkracena agpracovana verze viné prace ze studentské konference Historie
2009 (2010). Ve sborniku vydaném z této konfergaceytist na v plném rozsahu. Nasledujici
zkracena podoba je odlemna pouze o kolik detail zachovavajic celkovou strukturu, vSechny
Udaje a fakta. Studie je pak pena k pile itosti obdr eni za stejnou praci presti niho et ni
historického klubu - Sustovy ceny historické.

2 Sou astné msto Plovdiv je druhym nejisim m stem v Bulharsku s asi 400 tisici obyva-
teli. Jadro sowasného nsta zcela pgekryva antické msto Filippopolis a z tohoto dodu neni
mo né provest celkovy archeologicky vyzkum.

3 Krom toho motivaci k sepsani této prace byljmsobni zajem o giny starov ku a také
dlouhodobé historické podomi o0 mst Plovdiv v dob antické. V tomto mst jsem stravil 18
let svého ivota a byl jsem sdkem postupného objevovani antickych fragmenPlovdivu. S
cilem zpracovat toto téma jsem Inmo nost v ramci programu LLP Erasmus jeden semstst
dovat na Plovdivské universith shroma dit poebné materialy (Gnor —erven 2008). V tomto
semestru jsem rhmo nost rovn také navstivit archeologicky vyzkum ve st , ktery se stal
rovn pro zpracovani tohoto tématu hodp inosnym. Zejména z @odu mo nosti diskuse o
archeologické problematice Plovdivumpo s odbornikem - enja Tankova (archeolo ka z\plo
divského archeologického muzea)irdsem archeologického vyzkumu bylo ziskangiorien-
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covani prace jsem pou il zejména materialy, je yoyoposud publikovany ¥Si-
nou jako dili studie uritého jevu, ktery je spojen s antickym Plovdiveneho
rozvojem. Tyto studie jsou zakladnim zdrojem pokna¥ bulharské historiografii
jsou kulturni djiny stale jest slab zastoupeny a zejména v publikacich o Filippo-
poli p evladaji studie materialové, zalo ené na archealogih pramenech. Histo-
rik ma ale pi zpracovani tohoto tématu k dispozici také pisenpmémeny
antickych autor, ktei o Thrakii a o Filippopoli v 1. — 3. stoleti n.gojednavaji.
Jedna se o Tacitd €topisy, Suetonia (votopisy dvanacti cisa ), Pseudoplatar-
cha © ecicl), Polybia D jiny svta), Publia Dexippal jiny Skyth), lordana
(D jiny G6t ) a Z6sima Kové djiny).* Ke zpracovani prace jsem tedy pou il jak
publikované archeologické poznatky, tak i antickéemné prameny a pamatky
epigrafického i numismatického charakteru.

Cilem této prace je v prvnad zhotovit celkovy obraz nsta v chronologic-
kém ramci 1. a poloviny 3. stoleti n. |. Tato dglegpro vyvoj msta velmi dle ita
a je spojena s novym kulturnim a hospe#igm formovanim nsta. Prace se v
tomto ohledu také wnuje otazkam kulturnich vztah ech kultur. Cilem je vytvat
co nejplastit jSi obraz mstského rozvoje.

Zajem o djiny antického msta se zrodil spol@ se zrodem Plovdivského
archeologického muzea na konci 19. stoleti. Prkdd, otazku antické minulosti
m sta esil, byl jeho prvnieditel B. Djakovi.” Poté ho v jeho funkci vystial D.
Con ev? Jeho lanky vychazely v obdobi 1938 — 1960e 40. letech do archeolo-
gie m sta vepsala své jméno Lilia BotuSarova, ktera teletlla vyzkum vchodu
do antického stadionu d@sti jeho sedadel, nachazejicich se dnes pod bomldwA
roce 1979 se zaslouila o odkryti antického divadi roce 1972 byly v okoli
ustedni poSty nalezeny pogtatky agory (féra). Na vyzkumu agory sta se podi-

tace v kulturnich vrstvach rata a naerpani praktickych poznatko ivotnim prostedi antickych
lidi. Vyzkum, kterého jsem byl sdkem, vSak v této praci nebude zastoupenvodu stale nee-
xistujici publikace o lokalit, ktera neni jeStpln prozkoumana.

4 Jejich svdectvi v praci uvadim na zakladdice v bulharském jazyce (viz -

1975). Tacitus pak na zakladeského pekladu.
> Zkoumal vychodni nekropoli. Jakodec p sobil v obdobi prvnich iceti let 20. stoleti.
i’ Zaslou il se zejména o vyzkum stadionu, therdsti nekropoli, hradeb a vodovod
- : ,in:

I "#$ % & T(H)  # R+ D %,( #-)% S L T 2
2002, . 181.
8 Tyto ady sedadel zkoumala i v polovin70. let: /+ 01 ,
- , 1975, . 1-7.

Od 50. do poloviny 60. let zkoumalasti antického nsta v rozlehlém arealu kolem ivrsi,
zejména oblast hotelu , Trimoncium*“ a ,Stranickéhmnai®, v chronologickém rozmezi 1. — 3.
stoleti n. |. Naslednpracuje do konce 70. let na vyzkumu antickéhodlaa

°/+ 01 , , in: $)
- )% 2 ,+%,!% ,1980,3 1, .11-13.
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leji editel muzea Chr. D ambov a architekt M. Maté@V. letech 1983 — 1984 byl
zahgjen vyzkum tzv. ,Archeologického podchodu”, kgty nalezeny antické ulice
a budovy*' Zde byl pr zkum veden E. Kesjakovou a V. Mavem!? Na konci 70.
let a poatkem 80. let odkryly L. BotuSarova a V. Tankosti antickych ulic a
mozaiky pod ji nim svahem ,D ambaztepe®. V prvni lpgin 80. let (1981 —
1985) prozkoumala E. Kesjakova tlomovni bloky (insulae) na bulvaru Maria
Luiza. Zde byla té nalezena antickd synagoga i @dobeny mozaikami, ktery
dostal podle jedné z nich nazev rd Narcise**?

M. Bospaievova v roce 1996 provedla vyzkurasti vychodnich therm (laz-
ni) m sta'* Archeologové L. Botuarova, E. Kesjakova, V. TardkdV. Bospaie-
vova prozkoumali rzné asti hradeb a chronologicky je vymeZiivodovody byly
zkoumany u D. Conevem, ale komplexni vyzkum vodovode uskutenil a v
80. letech diky E. KesjakoV&.M stskym nekropolim se badatelskynovali ar-
cheologové L. Botusarova, V. Tankova, M. Bospaova’’

Z vyzkum vychazely studie, které se sna ily popsat architeakm sta v an-
tické dob. V roce 1941 vysla knih&rad Plovdiv: minalo i nastojasted V. Pee-
val® V této knize se nachazi kapitola ,Plovdiv v dobmské*, kde je na zéaklad
archeologickych pramena minci podan celkovy obraz sta v tomto obdobi. Ob-
jevuje se zde vSak dost nejasnosti a nepodlo edgehn nek. DalSi publikaci po-
pisujici Plovdiv v dob antické bylaPametta na edin grad. Plovdivroku 19727
Jde o knihu SirSiho autorského kolektivu (Chr. Deowm, N. Alvad iev, I. Terziis-
ki), je to vSak dilo popularni a neposouv@emosti o mst jako celku dal. DalSi
publikace vysSla a v roce 1999. JmenujeFskpopol prez Rimskata epohaje od

V41 9%" 5 - %)& , , in:
16)"+™ , 1979,3 3, . 47-56. Vyzkum agory se protahl a skoro do dneffiy, a tak se na
jeho vyzkumu naslednpodilely E. Kesjakova a M. Bospava. +) 7 :

,in:8"(9 16)"+™ 1) )& # +"#(# 1X,2004,3 2, .9-11.
E Z nich je nejlépe zachovany th ,Eirene" (4. stoleti).
- : ,in:

I "#$ % & TCH) # L % #-)% - )+
2002, . 181.

13 Tamté .

14 Byly d ive zkoumany D. Corevem. Tamté .

15 Tamté , s. 181-182. K fortifikaci nsta rovn pat i ,vychodni brana“ odkryta v letech
1977-1980 L. BotuSarovou a E. Kesjakovou.

16 +) 7 , , in:
16)"+™ , 19833 2, .63-64.

17 - , , in:

I "#$ % & TCH) # L % #-)% - )+ #H
2002, . 181-182.
184 | : " , +"H(# 1941
Y4 %" 5 - "+ /5 - -
,HH(# 1972



archeolo ky E. Kesjakové& Je to prvni monografie, kde se autorkarm zam uje

jen na dobu antickou a snai se o vysti ny popissta, co se v celku podgio.
Hlavni slabinou prace je zaneni jen na archeologické poznatky, které maji velké
chronologické rozgi (1. — 4. stoleti n. |.). Popsané archeologick&umy nejsou
propojeny a neni dosa eno celistvého obrazu. Paslkdiha, ktera pojednava o
starovkém Plovdivu, nese nazéulipopol a jejim autorem je rovn E. Kesjako-
va’?! Tato kniha je v3ak zcela popularni a hlavni misti zaujimaji poita ové
rekonstrukce rkolika antickych budov, p em v pouité literatue je uvedeno
pouze deset titul

Thréakie a antické nsto

V prvnim stoleti nového letoptu se akceimskych legii zaaly zvolna za-
m ovat na vnitrozemi Balkanu obyvaného thrackymi kynedejsiln jSi z nich
byli Bessové, thracky kmen obyvajici oblast horniblkku eky Maricy, kde se ji
od 4 stol. p. n. |. nachézelo nsto Filippopolis, a Odrysové, kieili na vychod od
Gzemi Bessa byli jejich odvkymi nepateli??

Prvni Uspsna ta eni imskych legii v Thrakii se uskuteila u po prvni te-
tin 1. stoleti p. n. I. Nejuspsn jSi bylo ta eni Terentia Varona Cumula, ktery se
do nitra thrackého Uzemi vydal v roce 76m |. a ktery dobyl i msto Filippopolis
(lordanésp jiny ima219-222). Slo o \bec prvni dobyti tohoto nsta imskymi
jednotkami.<imsky stat vSak mezi thrackymi kmeny nalezl i debitné spojence.
Nejd le it jSim a nejvtSim byl thracky kmen Odrys

Na pelomu letopotu imsky vliv v Thrakii zesilil.<imsky stat prohloubil
spojenectvi s thrackym kmenem OdryBessoveé byli znovu zkrocerimskymi
zbran mi a cela Thréakie (Gzemi na jih a na sever od StkainyY3byla<imem
dana odryskym kram, aby tam viladli. Odrysky kral Rhoimetalkés (11m I. —

13 n. I.}* udr oval i nadale s<imem dobré vztahy a dokonce seastnil vojen-
skych ta eni na stran imskych legi> Nov vytvo eny thracky stat byl wvnym
spojencemimské iSe. Spojenectvi s Odrysy otelo dvee imské diplomacii, kte-
ra se zaala vice vmsovat do vnitrostatnich zale itosti Thrak

V roce 6 n. |. byla Zzena nova provincieimske iSe — Moesia. A tak na
Balkdnském poloostrovz stala jen jedna zemktera byla na<imu zavisla, ale
m la stale uritou autonomii — Thrakie. Ta bylaipojena k imské iSi a za vlady

20 4 7 , " 1999.
2L 4 7 - : , . 2008.
22841+ = H#H$ % ,in: $#) % %":) "% (1,>) %H" #
VI, 1924, . 31-37.
241 o H#H " 1973, . 146-147.
24 o+ | L% &
# [ ' N, in: 89 " &
VB %)% #.+ )% 6l . %) . +%)%, 2006,3 3, . 231.

> Nejznamjsi z nich je ta eni k potlani povstani protiimské nadvladv Panonii (v le-
tech6—-9n.1.). Tamté .
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cisae Claudia v roce 45 n. I.jm kon i obdobi thracké samostatndSt{viz obr.
1)

Zakladem msta v dob imské bylo tzv. Trimontium (TvrSi) a rozlehly
areal pod nim, asten u vyuivany v helénistické doh Uli ni si z stala ve
form pravouhle se kicich ulic cardo (sever — jih) a decumanus (vydhe za-
pad).

Filippopolis le ela na dle ité cest z vychodu na zapad. Mto vSak v této
dob nemlo své nezavislé spravni organy (samospravu), t prebylo klasickou
poI2i§. M stsk& struktura se dkala samostatnosti a hem vlady cisa Hadria-
na:

V dob vlady cisae Domitiana (81 — 96 n. |.) zalo m sto razit vlastni min-
ce, které vSak nebyly typoxautonomni. Emise thto minci byly ra eny a do do-
by vlady cisae Traiana (98 — 117 n. 5.

Doba imské nadvlady v Thrakii byla od zZ#tku prospsna pro rozvoj nst a
vytva eni nové spravni struktury. Ta stala nastekych teritorii a k nim @ehlych
venkovskych obcich. Ne k tomu doSlo,epval v Thréakii jest dlouhou dobwke-
ky zavedeny systém stratégiiDoba vlady cisa Traiana a jeho nastupce Hadriana
byla pelomem i ve spoleenském usp@adani msta. Stary spravni systémepsta-
vovany stratégem a stratégii, byl nahrazen novyravspm zizenim, které ped-
stavovalo mstské Uzemi a k mu pilehlé venkovské obce. V té dolpatrn ve
m st vznikl U ad archierea, starajicino se o cd&§ kult. Na napisech nalézame
prvni zminky 0?@ABC@CDHEéto dob .*° <izenim spravy chramnachéazejicich
se ve mst a jeho okoli se zabyvala gerusia (rada star&ictf). ele gerusie stal
vrchni rec (obtnik) — archiereos.

Vedle spravy nabo enské fungovala sprava civilnisika sprava byla tvo-
ena radou ,bulé“RGHIJ ) a m stskym shroma dnim ,démos* KJLGM ). Tyto
dva organy mstské spravy nsto mlo u nejspisS v dob helénistické. Nové bylo,

2 Jan BOUZEK Thrakové Praha 1990, s. 190.

gt | % &

# . - ' Il , in: 8"(9 " &
) %)% #.+ )% 6! . %") . +%)%, 2006,3 3, .234-235.

28 Tamté , s. 234.

29/ Thrékii i po pipojeni k imské i&i dale fungovala mistni regionalni sprava éva tzv.
»Stratégiemti. Jejich zemi vtSinou souviselo s Uzemim obyvanymitym kmenem. V mistech,
kde nebylo vtSi m sto, stratégie existuji a do 3. stoleti n.#4.&+" / :

( # , in: % *"0p) L) M
"2 S )+t gt 26. — 30. 08. 20001. 2002, . 290.

30 Georgi MICHAILOV (ed.), Inscriptiones Graecae in Bulgaria repertae, IlBerdicae
1970, s. 24.

31 Znamena pro nsto Filippopolis radu kni, kte i se zabyvali ndbo enskymi otazkami a

spravou chram # &+" / , % &
# .- ' Il , in: 8"(9 " &
) %)% #.+ )% 6! . %) . ,+%)%, 2006,3 3, .238.



e v této dob se ve mst schazelo celothracké shromard nazvané ,koinon
thrakon” NGOPGPQRSKTP).*? Jeho zasedani znamenalo centralizaci tréddi
zemské spravy Thrakie ve st Filippopolis, co posililo jeho politické postavien

Vytvo ena byla i sprava na ni Si arovni, spravastskych ,kmen*, tzv. fyl.
M sto i pilehlé tzemi bylo rozdeno na spravni celky nazvané fyld\WXV ele
této kmenové organizace stal jelBW?@ADBale m| kmen shroma dni kmene
YDBZUVWXEyly m ly autonomni postaveni v ramci sta a jeho okoli a ny
vlastni magistraty? Ve m st v prvni polovin 2. stoleti n. |. existovalo Sest fyl. Na
po atku 3. stoleti n. . se jejich pet zvySil na deset. To dokladaji napisy z divadla,
kde mla ka da fyla své mistd>

Filippopolis v dob imské pedstavovala strategicky komunika uzel.
Thrékie byla proimskou iSi vnit ni provincii. Jako takova tedy nela velkou po-
sadku vojska, bylo zde jenkolik pomocnych oddil.*® Provincie v&ak byla de i-
tym dopravnim uzlem, pem ti znejdleit jSich cest se kovaly p imo ve
Filippopoli. Prvni vede ze zapadu (je to spoj rdiila hlavni msto<im) z m sta
Singidunum (Blehrad) smrem na Byzantion. Prochazi celou Thrakiég msta
Serdica, Filippopolis a Castra PubfaDruha cesta vedla z Filippopole si@m na
jin do eckych oblasti (kam psn, neni znamo). Eti cesta vedla na sever sem
na m sto Eskus nachazejici se v Moesii. (viz obR)

Jednim z nejde it jSich pramen p i zkoumani antickych cest je Peutinge-
rova mapa. Segmentum VIl obsahuje Thrakii ssto Filippopolis. Zajimaveé je, e
na této map chybi cesta z Filippopole doecka®® Archeologicky byla nalezena,
ale na mapneni®

2 "+& 01 . ' . in:
4y " +:& 50M(9 % HHH % O#) S 70
"(90 % R0 I# )% M T (O#D) " i+ # (#1862
1881-1930-1931+"#(# 1934, . 229.

% ol / ) i
In: 8"( 9 (% ]1+"%)  # +H(H# (#1930, . 266-267.

3 Tamté , s. 266.
% Podrobnji se u této zale itosti zastavime v podkapitolenevané divadlu. "+ &

1 % & in: 8"(9
16)"+" ) $)& # +"H(# IX, 2004,3 2, .153-154.

¥+ 01 , % &

| ., in: 8%(9 1"( 16)"+" 1) $)& # FH(H T,

+#(# 1971, . 68.

3 " 5 ( * - : + ,
)+t gt 2004, . 19, Mapaimskych komunikaci v Bulharsku.

38 Peutingerova mapa segment VI, URL: http://www.hs-

augsburg.de/%7Eharsch/Chronologia/Lspost03/ Taiablape09.htmfcit. 2008-10-10]
39 7 ni byly nalezeny pouze fragmenty, ale jeji etise se da zcela jisprokéazat: % "
5 , ( ( *$ ,in: $#) %
$) %) "%\> 4+ X1V, 1988, . 97-103.
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Krom t chto ti pozemnich tras no m sto i dalSi spojnici se stem a tu
p edstavovalaeka Hebros (dnesni Maric&)ktera byla splavna a k nstu Filip-
popolis a dokonce jeSkousek dal proti proudu na zapad.

Cesty hraly dle itou tlohu v rozvoji obchodu a prosperim sta. ,Diago-
nalni“ cesta a cesta smeem k Egejskému moplnily d le itou roli v udr ovani
styku a obchodu s helénistickymi oblastmi, kterpair ely znany vliv na rozvoj
m staiv dob imské.

Architektonicky vzhled msta

T eti stoleti je pro Filippopoli vrcholem rozkw. Je zakorenim obdobi
dlouhého a poklidného rozvoje, kteryinil z m sta: W?_"@Da?aXa@D DWRE
Q@?YXiBWB D DWBElavnou metropoli Thrakie Filippopolis).

Ve druhé polovin 2. stoleti n. I. se vlady \Si ujal cisa Markus Aurelius. V
dob jeho panovani se dunajsky limes stal cilem opakpsia ndjezd german-
skych kmen, Markoman a Kvad .** Cisa s nimi ved! dlouhodobé valky a them
t chto konflikt se rozhodl zajistit si tyl. V thrackém Uzemi bgl&e neopevméa
m sta obehnana hradbami naeticisaské pokladny. Jednalo se o sta Serdica,
Augusta Traiana a Filippopolt§.Jako dik cisaza tento in zhotovilo msto Filip-
popolis pamtni népis ve dvouidskych jazycich —e tin a latin .*> Druhé mstské
hradby (viz obr. . 3) byly dokoneny v roce 172 n. |. a z té doby rovipochazi i
dvoujazy ny napis'®

“0 Takto ve svych pracich o Thracich nazveku Marici antiti autoi jako Titus Livius,
Strabon, Pomponius Mela, a dalSi. Neznamy autoyvaawy Psedoplutarchos nam dokonce-sd
luje legendu o vzniku jména téteky. Dostala jméno podle Hebra, jen byl synem w©kého
thrackého krale Kasandra. 8 tim se eka nazyvala Rombos.! + -

M) " :
, H"#(# 1975, . 65-66.

! <eka Hebros byla jednou z komunikaci, kterou do oftasti u od 6. — 5. stol. pn. .
pronikala eck& kultura. Viz Pavel TITZ]ransport Amphorae from Pistiros: Introductiom:
Pistiros Il. Excavations and Studies, Prague 280233-234. a Pavel TITZ — Jan BOUZEK —
St pan RUCKEL, Trade Amphoragin: Pistoiros Ill. Excavations and Studies, Pe@007, s.
133-186.

42 Georgi MICHAILOV (ed.), Inscriptiones Graecae in Bulgaria repertae, IBerdicae
1970, s. 21.

3 g% | ( . 2002, c. 233-234.
) / - & .
/ $ ,in:8"(9 "( 16)"+" 3) $)& # +H(H# 7,
1971, . 104.
4> Georgi MICHAILOV (ed.), Inscriptiones Graecae in Bulgaria repertae, IBerdicae
1970, s. 21.
%) / - & .
/ $ ,in:8"(9 "( 16)"+" 2) $)& # +'H(# 7,
1971, . 102.
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Nové hradby se tahly kolem iVrsi, na jeho upati pak byly gruseny ,vy-
chodni branou®, pokravaly dal na jih a k dnesni budovhotelu ,Trimoncium
princes®. Tam hradby tvdy svou jini ast a dostavaly se a k dnesSnimusta
skému parku, kde odbovaly na sever, prochazelygs starsiimské lazn*’ a
stoupaly na pahorek ,Sahattepe*, ktery se nachdzehpadni strarod stadionu, a
pak pokraovaly severovychodnim smem:®

Zde bychom se nhi zastavit i nad zdrojem informaci ochto hradbach, kte-
rym je prace K. Kolev&® Existuje v ni nejasnost, co se éyhradby nachazejici se
na ji nim apati ,D ambaztepe” a uzavirajici do hedmhiho prstenu v rovinjen
stadion a k nmu pilehlé oblasti. Podle autora se zde jedna o hradiboby Marka
Aurelia, co ale zcela vyvraci posledni archeolégioryzkum na Upati pahorku
,D ambaztepe®. V letech 2008-2009 zde archeolo kania Tankov® provedia
zachranny vyzkum nstské tvrti a pes ni vedoucich hradeb. Archeolo ka tuto
hradbu jednozna datuje a do pozdSi doby (rany sedov k), proto e naruSuje
ulice antického nsta a v substrukci hradby jsou pou ity druhotné mmpaove

lanky z m stského divadla, které fungovalo do konce 4. dtalet

Strukturu hradby Marka Aurelia zname Zalika mist, kde byla tato hradba
zachycena p archeologickych vyzkumech. Nejp&i &st, kterou se pod# arche-
olog m prozkoumat, se nachazi podél ulice Kapitan &®aZde byla hradba nale-
zena na rkolika mistech a je vid jeji konstrukce. Hradba byla tvena licem,
ktery se skladal z velkychtvercovych kamennych blok(délky a 2,5 m) horizon-
taln pospojovanych eleznymi skobami. Vmi ast hradeb se skladala z dropn
Siho kamene spojovaného pomoci bilé malty. Zadsi hradeb, neboli vniti lic,
byla sestavena z nevelkych kamgoskladanych vadach a spojenych rovnbi-
lou maltou. Hradba byla Siroka 2,1 a 3 m a vys@kéa 12 m>*

Na vychod od TivrSi se nachazela vychodni brana, ktera vSak\bplazd |-

Si dob (4. stoleti n. I.) kompletnp estavna, a proto jeji pvodni architektonické
ztvarn ni v dob 2. stoleti n. I. neni zcela jasné. Vi se, e tehdjna pedstavovala
oblouk postaveny na piskovcovych blocich. Je tangedatim nalezena rstska
brana. Byla branou nejte it jSi, proto e od ni zainala cesta z Filippopole sm
rem na Byzantion (diagonalni cesta).

gl = ) , in: 8"(9
"( %  ]]+"%)  # +"#(# , 1939, .133.
%) / - & .
/ $ ,in:8"(9 "( 16)"+" 1) $)& # +'H(# T,

1971, . 100-110.

¥ Tamté , s. 99-111.

0 O tomto vyzkumu stéle neni k dispozici odbornéedoani, proto e stale probiha. Uve-
dene 5|rioznatky byly ziskany z rozhovoru s eniou Kavou.

) / , - & :
/ $ ,in:8"(9 "( 16)"+" 1) $)& # +H(# T,

1971, . 99-106.

2 4) 7 , . 1999, c. 93.
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Trimontium (Tivrsi)

T ivrSi plnilo ve 3. stoleti n. I. stejné Ukoly jake stoleti pedchozim. Na
pahorcich byly chramy boh B hem patého konsulatu cisaAntonina Pia (138 —
161 n. I.) byl ve mst Filippopolis ra en medailon, ktery rhna reversu vyobraze-
nou trojici pahork tvo icich m stskou akropoli. Na ¢ch pahorcich byly it chra-
my>? (viz obr. . 11)

V jini asti TivrSi se nachazelo od paiku 2. stoleti nstské divadlo. An-
tické divadlo je situovano mezi dva pahorky — D amtepe a Taximtepe, na mist
velmi p thodném k umisni divadla eckého typu; které opira hledisto terér’
Celé hledist m lo p vodn 28 ad sedadel rozéenych horizontalnna dv Urovn
uli kou zvanou diazéma.

Ka d& urove byla tvoena 14 adami sedadel. Hornést nesla nazev suma
cavea a dolni imma cavéazZ nich je dochovana v plné podofen dolni &st —
prvnich 14 ad. (viz obr. . 4) Vertikaln je divadlo rozdleno sedmi schodisti. Dv
nejkrajn jSi a prostedni vedou a na orchéstru, ostathy i schodist kon i na po-
diu, je odd luje orchéstru od theatra.

Do divadla se dalo ze severu dostat tzv. severmnodem, ktery je vid
dodnes. Ustil gesn v diazém a prochazel pod hornésti sedadel a byl zde za-
kon en obloukem. V mistech, kde kdrtheatron, se nachazeji dva postranni vcho-
dy nazvané parodoi. Jsou postaveny jako obloukavéhpdy. (viz obr. . 5)
Theatron svou kruhovou formou obklopuje polokruhoyaochu, kterd se nazyva
orchéstra. Orchéstra divadla mamprr 27 m. Na druhém konci orchéstry naproti
theatru se nachazi skéné, jeviglastniho pedstaveni sestavajici zé pater. P-
vodn bylo zdobeno sloupy a sochami, je se nedocho\aly.obr. . 6)

3 / ! . in:
16)"+" 1) INH $ %" % +'H(# +'#(# & , 1966, . 77-78.

>4 7de pou ivame tento termin ve smyslu divadelndlgiry u<ek , ktera v dy sazela na
vhodné rozmisni divadla do mista, kde krajina byla k tomihpdna.

S 0+ +
in: %) - )% 2 ,+%,!'% ,1980,3 1, .7.

°% Na mnoha sedadlech (cavea) se dodnes dochovabyn&ptsina z nich oznaljje deset
fyl m sta. Je zde jeden napis, ktery jmeovan soukromé osola pochéazi z doby vystavby diva-
dla. Pedpoklada se, e tentdov k se o stavbu divadla osobmaslou il. Krom jeho jména (v
prvni ad) je v tomto sektoru zachyceno i jméno fyly, jejitoyl fylarchem UBW?@ADEIna se
o Tiberia Claudia DorzinthacBdC@BDE?VeBBPE@fBZgXEe stejném sektoru divadla o Sest
ad vyse bylo nalezeno jméno fylyc)' DBUVWXEZ] 7] YWXBERE (misto fylé Herakleida). Dal-
Si napisy se jmeény fyl jsou z prvni poloviny 2.lstbn. I. a je jich dohromady Se&BWB "XCBE
KBDZVhB?eD@?YWXBeB®aC_BhB?€¢@UCQE DW XBeD¥ prvni polovin 3. stoleti n. .
se rozrostl poet fyl na deset a zminych Sest nazvfyl bylo dopln no dalSimi ty mi nazvy:
RDeD XCEEhYWX BPEI@XENCZe@CBhXBE& 1 , % &

,in:8"(9 16)"+" 3) )& # +H(H# X,

2004,3 2, .151-154.
54y 7 , ,". 1999, . 64.
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Divadlo bylo postaveno za cigaTraiana (98 — 117 n. 1.),gsnji se jeho
stavba datuje mezi roky 108 a 164 m lo kapacitu kolem 6000 divakV dnesni
dob je jeho kapacita 3500 mist. Mimo divadelnictegstaveni zde zasedala i
thracka rada Koinon Thrakon. Divadlo fungovalo dmée 4. stoleti n. 1., kdy bylo
b hem po aru a nasledneho zeineseni t ce poni eno. V dalSi dobbylo vyu i-
vano jako zdroj stavebniho materialu pro dal3iawisti>®

V divadle se hraly klasické divadelni hry, alegpoklada se, e slouilo i k
hram gladiatorskym. Podle studie L. Vagalinskéher& vysla v roce 1997, se
gladiatorské hry zcela ut po adaly ve filippopolském divadle. Hlavnim argu-
mentem je, e na mnoha mistech na vychebbu ila upravena divadla gladiator-
skym zapasm. Rovn ve Filippopoli byly tyto zapasy roz&né, svd i o tom i
r zné dal3i prameny.

Na vychod od divadla na pahorku ,D ambaztepe* stélajestatni socha
Apolléna — kendresijského ochrancesta. Pod sochou Apolla na stejném pahorku
stal chram bohynBendidy — Artemidy. To je patrné z bronzové mirzcebdobi
cisae Commod¥ (viz obr. . 15). Na pahorku ,D ambaztepe“ byly nalezeny po-
z statky sloupaadi korintského a jonského stylu a zaklady bud&tgra mla spo-
le enskou povahu. Bd ni byly nalezeny dva podstavce pro sochyhem
vyzkumu vSak nebylo mo né ut jeji celkovy p dorys. Vyzkum budovu zadil do
druhé poloviny 2. stoleti n.°f.U zapadni strany divadla na pahorku ,Taximtepe®
stal chrdm boha Dionysa, boha thrackehwoglu, boha vina a ochrance divadel-

*8 Soudi se tak podle nalezeného napisu na architréixadle. Tamté .
9 Tamté , s. 64—65.
%0 Ji( + 8/ , 0 &
" ?,in;  +" 19973 1, .26-35.
®1 Jednim z nejznansich takovych dokladje architrav s reliéfem zapasicich gladiator
Archeolo ka Kesjakova ¢) 7 : , 1999,
. 50-51.) o nm ik4, e se jedna o zapasici dvojice dvou typadiator ve ty ech scénach.
Zde je jeji interpretace nejasna, ka dy laik emna prvni pohled vid, e se jedna o t dvojice

gladiator. Tento fakt vyloil u p edtim jako souast své studie K. Kolev () /
1 , ,in: $#) % 3) %) "%j>
*+' XVI, 1990, . 106.), rovn se vSak pidr el ideje dvou typ gladiator, murmilo a reti-

arius. Murmilo ma t kou vyzbroj, Stit a me a retiarius pouze sa trojzubec. Reliéf ukazuje tyto
dva druhy gladiatorv r znych bojovych pozicich.

DalSim pramenem dokladajicim gladiatorské hry ms&lavia Montana, ktery byl nalezen
v severni asti agory. Hovd o dvoudennich gladiatorskych hrach zorganizovarhtavnim kn-
zem na poest cisee. Bli e byl napis datovan podle prvniho jména kaho procuratora Thra-
kie, které odpovida obdobi od roku 186 do roku 9B V severni oblasti agory byla nalezena i
olov na tessera — olomy medailon s obrazem z jedné strany. Je ma vyobrazena dvojice za-

pasicich gladiatora slou il jako vstupenka na gladiatorské hry. € 8 -
. ) , in: $#) %
$) %) "%\> 4| XIX, 1993, . 57-63.)
62 ) / ' ,& ' ' ,
in: $#) % $) %) "%\> £ , 1975, . 115-119.
®3 4) 7 , . 1999, c. 87-88.

14



nich her. Na minci z doby cisaCaracalla (211 — 217 n. |.) je samostatobraze-
no ,Taximtepe“, na M je vid t chrdm, ped kterym je zvie. Medv d nebo pan-
ter, neda se psn ur it. Je ale jasné, e se jedna o symbol boha DicHysi obr.

. 12).To pimo spojuje jeho chrdm s blizkym divadlem a ddtv@k tento sakralni
prostor. Na tetim pahorku TivrSi ,Nebettepe” byl rovn chram, ktery vSak kvii
nedostatku numismatického a archeologického méuergdze identifikovaf?®

Celé Tivrsi plnilo roli filippopolské akropole a bylo w doby helénistické
opateno vlastni hradbou. O tomto faktu vypovida i ®kral Filip V. Makedonsky
(221 — 179 p n. I.) m sto Filippopolis dobyl a ponechal vm svou posadku (Po-
lybios, D jiny svta 23. 8), co svd i o tom, e u v této dob bylo T ivrSi opev-
n no. DalSim dkazem existence opevm je rovn fakt, e zde byl obleen v 1.
stoleti n. I. thracky kral Rhoimetalkés Il. (Tadfletopisy3.38). Z toho vSak Ize
vyvodit i dalSi zavr. Kral zde ml svou rezidenci a musel tady byt i jeho palac.
P edpokladame i existenci budov anych k zabezpeni m stské posadky — kasa-
ren. Existence hradeb je potvrzena i archeoloditigxistenci dalsich budov Ize
jen pedpokladat, a proto e cely tento prostor je dneshigektonickym parkem
(tzv. ,Staré msto*),’” neni zde mo né provatiarcheologicky przkum.

M stské stadion

Na zapad od TvrSi pod pahorkem ,Taximtepe“ se nachazelo stagmsta-
vené mezi pahorky ,Taximtepe® a ,Sahattepe”. Argaldionu tval severozapadni
roh m sta.

V roce 1923 bylo them stavby budovy na hlavni plovdivské ulici naree
na mramorova sedadla. Byly objeveny ozdobné slotgwy, pilastry, které mly
tvercovou formu a byly na nich vyobrazeni Héraldéslermés® Z pilastr se v
dobrém stavu zachovaly jetty i. Ka dy ma vySku 2,9 m a $u 0,51m a jsou na
nich zobrazeni oba u zmini bohové, ka dy s uitymi atributy®® V nasleduijicich
letech pevladl nazor, e se jedna o stadi@n.

) / # , ' in:
$#) % $) %) "%\> 4] I, 1977, . 115-118.

® Na zminném medailonu z doby Antonina Pia (viz pozndmka61) byl pahorek ,Ne-
bettepe” rovn zobrazen, neni znamo, komu byl tento vrchol zaen. Neexistuje toti jiny nu-

mismaticky material, ktery by nam chram ukéazal tadech: ) / !
, in: 16)"+™ ) I H $ %' % +'H#(#
+'H( # & , 1966, . 78.
0/ + 01 ) ,in: 16)"+"

1959,3 2, .54-58.
"M sto z obdobi 19. stoleti.
® Hermés byl ochrance her a Herkules byl antickyr &ty a mu nosti.
¥ Hermés ml na hlav epici s kidly, nad ni amforu a pero fénixe. Herkules makivi a

nad n| Iuk a Sipy. + ) " , HH(# 1941 c. 144.
07+ 01 , !6%)%,!) " -+) . %) %*! k- —
+'H](# " 1975, . 2-3.
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Tel se zam ime na nejvtSi odkrytou ast stadionu, kter4 se nazyva sven-
dona, neboli zakoreni ve form prodlou ené podkovy. Zde byla nalezena nejupl-
n jSi ast stavby, od sedadel a po plochuamou pro sportovni hry. &sn
stedem svendony prochazi podchod padami sedadel, ktery vede k podzemni
mistnosti postavené z piskovcovych blak uzavené klenbou. Cely podchod a
mistnost maji zchou podlahu, jejim sedem vede kandt.(viz obr. . 7)

DalSi asti architektonického slo eni stadionu jsou sealadvana cavea)
tvo enéa deviti adami sedadel.(polde L. BotuSardv@odle E. Kesjakové je zd-t
nacti ad”® Dnes je viditelnych dvanacad. (viz obr. . 8) Sedadla jsou rozkna
schodisti do rznych sektor. Cela cavea z#&na od podia vysokého 1,8 m, které je
ale na mnoha mistechgouSeno schodisti vedoucimi a ki$ti. Podle antickych
tradic se mista pro nejvyznanjgi leny spolenosti nachazela v prvnicladach.
Tyto ady rovn m ly lepSi vyzdobu a mramorova apdla. Vyzdobu tvaly
zejména Ivi nohy vsazené daefni strany sedadel, které jsou patrné i dhes.

Sou asti vysledk archeologického vyzkumu svendony bylo i zjst jaké
bylo ;7)5vodni pokryti hiSt . Sestavalo zeitvrstev, prvni shora bylo z malty o sile
4 cm.

Vra me se vSak k dalSasti stadionu, ktera byla prozkoumana u ve 30. le-
tech 20. stoleti. Jedna se o vchod do stadionw. Jdetist ni bylo odhadnuto podle
mista, kde byly nalezeny pilastry a dalSi ozdobm@amenty. Architekt Matej Ma-
teev tak dokazal zpn zrekonstruovat vchod stadionu. Podle jeho rekaks# Slo
o dvoupatrovou stavbu sestavenou z arkad zdobenpadni strany sloupy a dal-
Simi architektonickymi lanky. Na vnitni stran vchodové konstrukce se nachazel
podle rekonstrukce balkon pro zvlastyznamné osoby. Tento zaw inil archi-
tekt na zéklad nalezu dlouhého slougt.

Od hlavniho vchodu se odvijelgdy sedadel kolem celéhast , kon ici na
druhé stranu zmin nou svendonou. Tytady sedadel byly z ¥§i asti posazené
na svazich okolnich pahoriSahattepe a Taximtepe. Ostatni sedadla byla pe@dlo
na naspem, ktery byl upevmsystémem opnych stn.”’

T Tamté , s. 5.

"+ 01 L 16%) %)) ") %) %4 Lk
+'H#(H# O, " 1975, . 5.

By 7 . L1999, . 44,

"+ 01 , _ _

, 1975, . 5-6.

"> Dalsi vrstvy archeolog provéci vyzkum (L. BotuSarova) nezmije. Tamté , s. 6.

" %)& , 2 ' ,in:8"(9 "(
16)"+"" 1) $)& # +"#(# 7,1971,.144 —149.

" Tamté , s. 149.
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Vystavba stadionu prohla v druhé polovin 2. stoleti n. I. a bylo vyu ivano
a do 4. stoleti n. [ P esn i datovani vystavby stadionu se va e na dobu pano
ni cisae Marka Aurelia (161 — 180 n. 3.

Filippopolsky stadion je postaven podle vzobdobnych staveb na vychqd
zejména eckych. Dokladaji to ozdobné prvky, které jsou dotogicky spojeny s
2. a 3. stoletim n.%’

Rozm ry stadionu jsou rovn typické pro takové stavby. Délka jehoi$t je
222 m, tj. vice ne jednoimské stadium (177,6 m). Bt m lo Siku 29,6 m, cel-
kova $ika stadionu vSak dosahovala 70 m a jeho celkowé@d®ila 250 nf*

Filippopolsky stadion byl mistem atletickych heterlé se ve nst konaly
ka dé ty i roky. Prvni z nich byly atletické hry k pocboha Apoll6na, nazvané
pythijské podle jeho knky Pythie.®

V roce 214 n. |., po uspném dokoreni vojenského ta eni proti Skytm,
navstivil m sto Filippopolis cisaCaracalla (211 — 217 n. I.). Byl ve st Filippo-
polis pijat jako triumfator a na jeho pest bylo ra eno nkolik medailon, které
jej rovn zobrazovaly jako vitze®® Cisa po svém gjezdu do msta obtoval be-
ranka bohu chranicimu sto (Apollon). Zachycuje to mince, na jejim rubaiyy-
obrazen cisap inaSejici ob Apollénovi®* M sto zorganizovalo pro svého cisa
velkolepé atletické hry, které dostaly nazev Alekgaké hry podle obdivu cisak
makedonskému krali Alexandrovi lll. (336 — 323 p.l.) %

Medailony z této doby nas rovninformuji o sportovnich disciplinach a o
pr b hu atletickych zavod Zavodilo se v pti zakladnich disciplinach, tzv. fibo-
ji, nebo-li pentathlonu. Riboj se skladal ze skoku dalekéhohb, hodu diskem,
vrhu oStpem a pankratia (gtniho zapasu). Na medailonech jsou vyobrazeny

©r+ 01 L16%) %)) ") )% ke
+UH(H O, 1975, c. 6.
) 7 : v 1099, c. 47.

80 Obdobny typ architektonického ztvami je mo no vid t nejen v nkterych vychodnich
m stech jako Milétos, Efesos, ale i na Balk&e m stech jako Athény, Filipy, Nikopolis ad Is-
trum a Serdica. V tomto obdobi jsou tyto prvky tk@ pro celou iSi. %)& :
2 , in:8"(9 "( 16)"+" 1) P& #
+"#(# 77,1971, .139-141.

81 Tyto Gdaje jsou odvozeny z rekonstrukci architeWtaMateeva, proto e stadion nenf
zcela prozkouman k¥i jeho umistni v centru msta. Tamté , s. 149.

82 Hry pochazeji z Delf a své jméno obdr ely podlestalnazvaneho Pytho, kde Apollon
p emohl a zabil hada Pythdéna. + , ! : " , HH(#
1941, c. 146.

83 Na jednom z nich byl vyobrazen jako jezdec, kypipravuje hodit po nefiteli kratky
oSt p. DalSi medailon ukazuje cisaktery dr i v pravé ruce kouli, na ni stoji so3ki&torie (vi-

t zstvi) a levou rukou se opira o ezlo:) / , /3 , in:
, $ % ,1970,3 2, .12-13.
8 ) / ! . in:
16)"+" :) I $ %" % +' #(# +'#( # & , 1966, . 74-76.
) / |3 Jin: , $ % ,1970,3 2, .12.
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vSechny discipliny bez skoku ahu®® ale je nepravcpodobné, e by se tyto disci-
pliny nekonaly. Ka dy zavod zénal rozdlenim mu stva do dvojic (pokud to z&-
vod vy adoval)®” Vit zstvi znamenalo ziskanince i koruny a penni odm nu.
Na88medailonu je zobrazeno jako koruna posazenfolf@au ni taStka plna min-
ci.

Dalsim cisaem, ktery zanedlouho navstivil Filippopolis, bybBBabalus, jen
byl znamy svym obdivem k bo skému Slunci. Protoy bjeho veleknzem, sna-
il se ud lat z tohoto kultu spoley kult pro celouisSi. Pi své navstv ve Filippo-
poli byl rovn oslavovan jako vitz na licich mstskych medailon Podobn jako
Caracalla byl i on poch atletickymi hrami (218 n. I.) pojmenovanymi podleha
ochrance msta Kendresijské. Kendresos byl thrackhslunce a byl spojovan s
postavou Apollona. Hry dostaly nazev, ktery se znpukousSel vyjit vsfc panov-
nikovi.

Po t chto dvou cisach nemame adné dalsi zminky o providddalSich her
na stadionu ve Filipoppoli. Pravgodobn néasledovaly dalSi atletické hry, ale ne-
m ly u takovy vyznam, proto e u adny cisado vpadu Got (251 n. |.) msto
nenavstivil. K této dobnam chybi i jakykoliv numismaticky material. Ngasne,
zda se Alexandrijské a Kendresijské hry prowadiale i nikoliv, m eme to jen
p edpokladaf?

Kdybychom se dr eli zakladni logiky, tak bychom nhigh ipustit, e po roce
218 se znovu konaly jen Pythijské hry (ka d& i roky), proto e Alexandrijské a
Kendresijské zapadaly dochto ty ro nich cykl her a byly to vlastnPythijské
hry, které dostaly ki ur ité vyznamné udalosti jiné pojmenovani.

Ze stadionu sntem na agoru vedla cesta slo ena z velkych kameminje-

k , jejich diagonala byla cca 70 cifi.
M stska Agora

Agora" bylo ndmsti zaujimajici centralniast antického nsta.<e nici zde
pronaseli svée i, obchodnici prodavali své zbo i. Slavily se zdgétky a setkavali
se tu mistni obyvatelé. Bylo to srdcesta.

Filippopolska agora nla podobu tvercového nansti, které bylo ze vSech
sv tovych stran lemovano slou@mim stojicim na vyvySené zakladnstylobatu.
Za timto sloupaadim smrem ven se zeitstran — jihu, vychodu a zdpadu — nacha-

8 Tamté , s. 15.

87 Ka dy sportovec si z pdem nachystané urny vytahl list, na kterém bysongho a spor-
tovci se stejnymi pismeny vytvb dvojici. Losovani je znazormo na jednom filippopolském
medailonu, kde t atleti stoji u urny a jeden je nad ni naklonTamté .

8 Tamté , s. 14.

89+ N ; " , +H'#(# 1941, c. 147.

0 9)& 2 ' ,in: 8"(9 "(
16)"+" 1) $)& # +"#(# 7,1971, . 149.

! Termin ,agora“ je zamn vybran kvli eckému vlivu v antickém nst a podobnosti
jeho agory s rkterymi z eckych mst jako Efesos a Korinth+) 7 :
,in:8"(9 16)"+" 1) B)& # +"#(# 1X,2004,3 2, . 36.
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zely obchody stojici 11,3 m za hranou stylobatust 28eny prostor mezi edni
fasadou obchoda hranou stylobatu edstavoval pasa (ambulati®).Ze severu
bylo rovn ambulatio, ale nachazely se zdelalité m stskeé budovy (nap min-
covna), nikoli obchody?

Agora byla koncipovana u v dobhelénistické. V nejstarSi kulturni vrstv
zde byla nalezena mince z sta Perint z roku 300 pn. I. Nad ni se vSak nachazi
sterilni vrstva a pdpoklada se, e po utou dobu tento areal nebyl vyu ivah.
Prvni vystavba na age se va e k obdobi 1. stoleti.m. |., a to zvlaStk obdobi
vlady cisae Augusta a thrackého vlddce Rhoimetalka. V té dmla agora jen
rozlehlym areédlem o rozloze 11 Ha.

Vn jSi rozmry nam sti tvoiciho agoru jsou dany rozmy stylobatu. Z vy-
chodu a zapadu to bylo 148 m (50mskych stop) a z jihu a severu 136,16 m (460

imskych stop§° Malé obchody s rozlohou 5,5 x 5,5 m jsou archeolagproka-
zany na tech stranach agory — jihu, zapadu a vychodu. Nhodti a zapadni stra-

n se nachazi 24 obchod na jini 237" elni strana obchodbyla orientovana k
rozsahlé ploSe agory. (viz obr.9) Pesn uprosted ady obchod z jihu a vycho-
du, a pedpoklada se, e i ze zdpadu (archeologicky to petirzené), byly umis-

t ny propylaje (Siroké 11,7 ni}.P ed vlastnim vchodem (vestibul) se nachazela
ploSina z piskovcovych kvads rozmry 3,55 x 11,8 m sety mi sloupy tvoicimi

pr eli vchodu. Z trovnsilnice k ni vedly i schody. Propylaje umoovaly pr -
chod z ulice do rozlehlého areélu agory (vlastmi&im sti)>° (viz obr. . 10)

Vystavba agory prolihla ve tech stavebnich fazich. V dop eddimské by-
ly prokdzany v okoli agory pogtatky ulic dla d nych mensimi kameny. Agora
tehdy byla zbudovana z piskovcovych kamenjeji architektonickou vyzdobou
byla sloupoadi v dorském stylu, ktera byla sa@sti vstupnich portik(propylaje).

Prvni pestavba fora je spojena s obdobim vlady eiséespasiana (69 — 79
n. 1.). Tehdy agora plnila pouze funkci obchodréxastovala v podobnam sti a
kolem n ho situovanych obchod M sto v této dob u bylo sou asti iSe a bylo
spojeno s ostatnimi provinciemi tzgliagonalnicestoua dalSimi komunikacemi.
DalSi pestavba fora se odehrala za dynastie Antoning96 — 192 n. I.). ASi

2 Tamté , s. 27.

47 , " 1999, . 26.

%4 7 , ,in:8"(9 16)"+" 2) $)&
# +"#(# 1X,2004,3 2, .17.

% 4y 7 , . 1999, . 13.

B4 %" 5 - %)& , ,in:
16)"+" ,1979,3 3, . 47-48.

Ty 7 , " 1999, . 26.

B4 %" 5 - %)& , , in:
16)"+™ ,1979,3 3, . 49.

%4 7 , ,in:8"(9 16)"+" 2) $)&

# +"#(# 1X,2004,3 2, .32.



p estavba agory byla uskute na po gotském vpadu a vypalenista v polovin 3.
stoleti n. |. Tato gstavba vSak spada mimo ramec této ptice.

V severni asti agory nejsou dolo eny zbytky obchgdako je tomu na stra-
n jini, vychodni a zapadni. Pravpdodobn zde ani nebyly, proto e se zde nachazi
dalSi mstské budovy (nmstska pokladnice), z nich se asi vychazelon na na-
m sti agory.

V severozapadnim rohu fora byl nalezen napis, khenjkazuje na to, e se
zde nachazela pokladnit®.V blizkosti prvniho napisu byl nalezen i dalsfidaky
psany, ktery zachycuje titulaturu panovnika. Padjese stavba budovy datuje do
doby cisee Commoda a to jblin do let 183 — 184 n.'f? Budova, ktera ma
rozmry 6,1 x 21,8 m byla nstskou pokladnou, v iterych publikacich se objevu-
je 9O(gmn nka, e byla vyznamna pro celou provincii. 8vi o tom i napis v lati-
n.

Z&akladni funkce agory byla spojena s obchodemtans blizkymi a vzdale-
n jSimi zemmi. JeSt v dob p edimské se na filipopolské agokonaly trhy, kam
se sji d lo celé okoli'®* Z p ed imského obdobi byly ve rat a v jeho okoli nale-
zeny mince zeckych zemi (msta Kyzikos a pozgi i z Athén);*®> makedonskych
kral (Filipa Il. a Alexandra Ill. Velikéhd$® a rovn i mince thrackych kral.

V dob pedimské mlo m sto uzké hospodské spojeni se zemi balkan-
ského poloostrova, zejmérackem, kam se z Thrakie dova ely zeiniské pro-
dukty!®” Dale pak msto pimo i nepimo obchodovalo s vychodnimi ((Egypt a
Syrie) a se zapadnimi (ltalie, Panonie) provincigthi

100 Tamté , s. 32-44.

191 edem thensauroru /miA+ 01 , #
, in: 16)"+™ ,1968,3 2, . 46.
102 4y 7 , . 1999, . 38-39.
193 Tento nazor zastava zejmérd 7
1999, . 39 a/+ 01 , #
, in: 16)"+™ , 1968,3 2, . 46.
104y / ] . in:
16)"+" 1) e $ %' % HW(# HH(# 1& , 1966, . 57.
122 Tamté , s. 56-57.
) 2 ,
4 ") (IGCH 780) 1 . (CH V 29) in:
8'(9 16)"+" ) $)& # +"#(# X, 2004,3 2, .212-214.
) / , , in:
16)"+" 1) e $ %' % H(H PH(# 1& , 1966, . 57.

1987 importovanych komodit jmenujme skleré nadoby zvané balsamaria, které slou ily k
uschov drahych vonnych olej Na zaklad poznatk o p vodu r znych typ sklen nych balsa-
marii je jasn vid t p evaha nadob pochazejicich z vychodnich provingypEa Syrie). Dovoz z
vychodu pokryva celé obdobi od 1. do 3. stoleti iiento zavr neni nijak pekvapivy, proto e
vime, e ve staroku se vonné oleje wa ely hlavn z vychodu. Resto je vSak vid, e ob-
chodni styky s vychodem existovaly v tomto aw¥ po celou dobu prvnichitstoleti imské
nadvlady na Balkan Podivame-li se na zapad a jeho dovoz dstaj zjistime, e v 1. stoleti n. I.
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imské lazn

V mistech na zapad od agory u dnesni ulice ,GladsStee nachazelymské
lazn postavené v 2. stoleti n. I. Z nich se ndm zadlygea dva prahy, mozaika a
kanal s obloukovitym vyushim (Siroky 0,35 m a vysoky 0,75 m). Po gotském
vpadu v roce 251 n. |. byly staré lazwypaleny a na jejich misfpostaveny nové,
v tSi.<imské lazn z 2. stoleti vSak na jeho konci staly v castvym hradbam ve-
doucim napg pes n, v mist, kde se nachazelo vyust kanalu. Neni jasné, jak
lazn dale fungovaly, a neni jasny ani jejich celkov§tétektonicky plan?®

Hradby cisae Marka Aurelia se pak tahly od pahorku ,Sahatteqms/n
adolim, rozdlovaly m stské insuly na ty, které jsou uvnhradeb, a na ty, které
z staly venku z opevmi. M stské &asti, které nebyly opevné, byly po gotském
vpadu opushny a existuji doklady o roz&ni m stskych nekropoli i na toto ide
m stské Gzemf®

M sta mrtvich (nekropole)

M stska oblast je vymezena na jih, zapad a vychotbpelemi, které vznik-
ly v 1. stoleti n. E** Nekropole byly msty mrtvych, tj. mistem, kde ti, kieopustili
pozemskou obec, pokmavali ve své posmrtné existenci. Nekropole jsougrahe-
ologické zkoumani davnych dob velmildité, proto e p inaSeji mnoho poznatk
o ivot a kultue obyvatelstva.

Prvni nekropole, na kterou se zaime, je ji' vychodni. Tato nekropole by-
la zalo ena na konci 2. stoleti n. ., alet8ina zdejSich nalezse véa e k obdobi 4.
stoleti n. '*? Nachazi se v dnesnich dvou stskych astech ,Gastite mogili“ a

dominoval import z Italie. Z Italie pochazely vSg dva typy (z vychodu jich bylo 9)dhto
nadob aadily se do 1. — 2. stoleti n. |. Ve 2. stoletpselle nalez zd4, e italsky import byl za-
m n n importem z bli Si provincie Panonie. Zapadni impecela peviadl v 2. a 3 stoleti n. I.
(+# -7 , #
,in:8"(9 16)"+" :) )& # +"#(# VI, 1997,3 2, .42-56.)

DalSi zajimava komodita, kterd se dova ela, byskg bronz (podle chemického slo eni) v
r zném ztvarnni a provedeni. Na Gzemi Filippopole a v jejim okoh j byly nalezeny rovn
r zné vyrobky. Jednalo seeba o lampy, které bny objeveny v holnem toona ad mist v
Thrakii i v sousednl Moesii. (+ 508/ ,

. 16)"+™ , 1966,3 2, . 57.) Do msta se dova ely i sklenice, vime o dvou
typech, u nich je zcela jasrzjistitelné zem p vodu. Jedna se o sklenice ze Syrie a Kypru, by
je zde i typ pochazejlm z Germanie: # -7 , H#

(I=VI ), in: $#) % 3) %) "%\> *+

XXI, 1995, . 71—82.)

109 opx = ) , in: 8"(9

"% ]]+"%) # +"#(# , 1939, . 132-133, 156.
110 ) / .- & .
/ $ ,in:8"(9 "( 16)"+" 2) $)& # +H(# 7,

1971, . 110.

111 Nekropolim se budeme rovat ni e.

"2 Tamté , s. 134-145.
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,Bozukova mandra?'®V tsi ast hrobek byla prozkoumana v polovi20. stoleti,
kdy se zde staly tovarny. Tato nekropole je tvena 47 mohylovymi hroby a
mno stvim hrob oblo enych cihlami z dobyimské!** Nejv t§i mohyla nalezena
na této nekropoli ma vysku 4,4 m a pm r u zéklad 34 m*** Jedna se o typicky
thracky poheb, tj. o kremaci zesnulého, dary pro posmrtnosterci, hostinu, kte-
ré oslavuje jeho smt? Poheb je datovan podle nalezené mince (v prvnimipoh
do obdobi cis@ Nervy (96 — 98 n. 1}

DalSi nekropoli ze zkoumaného obdobi je zapadathBizi se pod ji nim

svahem pahorku ,Bunard ika“. Zasahuje rovna mensi pahorek ,Markovotepe®“.
Na nekropoli bylo objeveno mno stvi hrobekt$ina z nich patla adovym oba-
n m m sta. Mrtvi zde byli polbeni bu p imo do zem, nebo do hrobky tvené
konstrukci se shami oblo enymi cihlami a pokryté velkymi s8nimi taskami.
DalSi pohby jsou tvoeny prostou jamou, do ni je vlo enolb a nasledn je za-
kryto kamennou deskatd®

T eti nekropole nsta byla vychodni. Nachazela se na vychod dudrdi a
byly zde nalezeny nadhrobkimskych veteran ktei se ve mst usadili. Umistni
této nekropole na vychod od akropole nebylo nahoBrechazela tudyimska ces-
ta smrem na Byzantion (diagonalni cesta). Z této nekepochazeji krasnzdo-
bené nahrobKy® a také zlatad souprava SperNa nahrobcich Ize spitjména

veteran — Gaius Julius Gratus a Marcus Ulpius Silvatils.

M sto v rovinatych astech pod Tivrsi

Hlavni rozvr eni msta v rovin utvaely ulice. Systém nstskych ulic v do-
b imské byl uspadan ve form pravouhle se kicich cardo (sever — jih) a de-
cumanus (vychod — zapald}. Tyto ulice mly p edimsky p vod, ale byly nov
p estavny. Pestavba ulic se va e podle archeologického vyzkiknulbdobi viady

3 g% = ,#H - 5 $
,in: 8"(9 "( 16)"+" 1) $)& # +"#(# 4, 1960, .121.
4 Tamté | s. 122.
U5 Tamté | s. 122-123.
oo , " 1973, . 233.
U Tamté , s. 128.
118 ) 7 ) ' ,in: $#) %
4+ ! %"l 3) % %,%1, 1922,3 1, . 46.
19+ 01 ) ' ,in: 8"(9 "(
16)"+" ) $)& # +"#(# 4, +"#(# 1960, . 175-179.
1200 8 _ ) '
,in: $#) % 3) %) "%\> *4' ] XX, 1994, . 27-40.

121/ orientaci mstskych ulic se objevuiji i vyjimky z pravidla vyathe zapad a sever — jih.
Prvni z nich je decumanus Nord, ktery selkblizkému pahorku ,,D ambaztepe* odchyluje od
sm ru vychod — zapad o celych 20 stup Druhd ulice, ktera se Uplrvymyka systému nst-
skych ulic, vede smem k vychodni bran (+) 7 )

$ ,in: $#) % $) %) "%\> 4] XVIII,
1992, . 83-84.)
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cisae Vespasiana (69 — 79 n. ¥,kdy byly vylo eny mensimi kameny. Za dy-
na%i\?e Antoninovc byly ulice pestavny a vydla d ny velkymi kamennymi blo-
ky.

Hlavnimi ulicemi msta byly cardo maximus a decumanus maximus. $b
setkavaly u vychodniho vchodu na agoru Eydm sto v rovin na ty i asti, kte-
ré se pak staly zakladem dalSihosiského stavitelstvi. Mto bylo rozdleno uli -
ni siti dale dotverc , v nich byly situovany obytné domyi jiné budovy+**

Tento princip — ortogonalnii Hippodamyv systém mstskych ulic — se v
eckych oblastech rozdliu v 5. stoleti p. n. 1**V p ipad Filippole se odhaduije,
e tento systém byl polo en v 1. stoleti.m. |. kratce ped zaatkem imské nad-
vlady a va e se na roz&ni m sta do rovinatych oblasti podi¥r§im?®

Celkovy poet dodnes znamych cardo v Plovdivu je 18 a decunwri4.
Rozmry m sta se tak odhaduji na 1000 m na ose vychod — z@AB&0O m na ose
sever — jit?’

Obytné budovy se nachéazely v celém arealu pddSim s vyjimkou nejse-
vern jSich asti, kde bylo kulturni jadro mta tvoené obecnimi budovami (agora,
termy, stadionj*® Svym planem akropole a sta s ortogonalnim planem ulic se
Filiegopolis podobalaad jinych eckych obci nap maloasijskému nstu Milé-
tos:

V architektue obytnych staveb Ize s itosti rozpoznat socialni postaveni je-
jich obyvatel. Mstska aristokracie bydlela v bohatych a honosnyaheth. Na-
rozdil od ni stdni vrstvy a chudina bydlely v malychin ovnich domech
skladajicich se z holika pater. Stavbou blokového typu slou ici k pagmu a
bydleni stedni vrstvy byla insul&® Ve Filipopoli je nalezeno zatim 17 in§tlo

122 1) 7 " 1999, . 15.

123 Tato pestavba, Ktera zapala na konci 1. stoleti n. I., trvala dlouhou dabbyla do-
kon ena a v dob vlady cisae Marka Aurelia (161 — 180 n. . ) Ulice byly sesny z velkych
hladkych sienitovych kamenz obou stran byly lemovany chodnikem dlangim velkymi ka-
meny a vyzdvi enym 0,2 m nad Urovellice. Uprosted ulice byly nejvtSi kamenné bloky kryji-
ci zd ny kanal. Jeho dno je 0,8 a 1,2 m pod povrcheneceuliStny kanalu jsou zdcé z

lomového kamene vsazeného do bilé maity. 7 , 6 $
, in: 16)"+™ , 19773 2, .56 -59.
24 <imsti architekti tento systénasto vyu ivali pi zakladani novych nst a také p stav-
b vojenskych tabor. % "/ : , 1973, . 264—-266.
125 Jeho pvod je vychodni, ppisuje se Hippodamovi z Milétu, ktery ho mezky poprvé
zaved|. % / , , 1973, . 175.
126 1) 7 " 1999, . 9.

127\/ dnesni dob tak saha na zapade tid ,Rusky” a na jihu 100 m za hotel Trimonci-
um. Tamté , s. 11.

128 1) 7 , 6 $ :
in: 16)"+"™ , 19773 2, .58.

129 Tamté , s. 94-95.

130 |nsula pedstavovala mstskou obytnou stavbu ve fornbloku, kterd w<im mlaa 6
pater.% "/ : , 1973, . 271.
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obdélném pdorysu, jejich delSi strana je orientovana vychodapad. Délka insul
je vrozmezi 51 — 72 m a jejich & (sever — jih) je 24,5 — 33,7 m, ra vSak pe-
sahovat i Sku 40 m. Rzné rozmry maji insulae hlavnkv li r znorodosti za-
stavby a zejména jejich vyznarhll.
Obytné prostory byly situovany kolem chodby, zer&tee vychazelo ven.
Vnit ni vyzdoba byla skromna, sestavena z rostlinnyctivmoPodlaha byla z
dusané hliny nebo cihel. Ve Filippopoli byly nalegensuly se zaklady 1,2 m hlu-
bokymi, z eho se usuzuje, e byly dvoupatrov®.
Narozdil od tchto blok bydleli bohati aristokraté ve velkych domech, &ter
asto svou rozlohou zabiraly i velikost celé takoviésuly. Ve Filipopoli jsou nej-
znamjsi domy aristokracie ,dn Narcise* a ,dm Eirene*** D m Narcis** se
nachazi se naitl ,Maria Luiza“ a je pedstavitelem peristylového typtf. Peristyl
se nachazi v zapadrasti domu. Byl zde odkryt bazén s rozgn5,7 x 3,1 m. Pe-
rystil je lemovan ze i stran sloup@adim. Ze tvrté strany je hlavni vchod z obytné
asti domu. V jini asti domu se nachazitgi mistnost slou ici k hospodkeé
innosti. Na severni strarfe umistno n kolik mistnosti, které maji reprezentativni
charakte®” D m byl obyvan v obdobi 1. — 3. stoleti n. .

Vodovody

M sto u v té dob m loi své vodovody, které wad ly do m sta istou vo-
du z nedalekych Rodop. Archeologicky se vSak neplodzachytit tuto velkou a
nakladnou stavbu. Archeologové narazili wyzkumu na vodovody, které byly z
doby mladSi. To, co nam vSak dava pravo mluvitans$tn vodovodu, jsou mince.
Na minci z doby cisa Caracally (211 — 217 n. |.), ktera zobrazuje jidemtepe”,
jsou vid t na pravé stran ty i oblouky akvaduktd® (viz obr. . 13) Dal$im dka-
zem existence vodovodu je i mince ze stejné doterakznazoruje pahorek ,Ta-
ximtepe" a na jeho Upati je vidvodni zdroj, o kterém Ize edpokladat, e je

131 Insuly se podobaji dnesnim blok a narozdil od bohatych peristilovych domaji
velka okna do ulice. V jzemi blok m ly n které mistnosti vchod do ulice aeplpoklada se, e
slou ily jako obchody aemeslnické dilny. Archeologové zde nalezlimé Sici a ozdobné ¢ad-

m ty, které tuto dommku podporuji. +) 7
1999, . 83.
132 +) 7 6 $
in: 16)"+" , 19773 2, .56-57.

133 Tamté , s. 83.
1340 Dom Eirene se vak zmbvat nebudu, proto e je z obdobi, které je mimmsteeny
chronologicky ramec 1. — 3. stoleti n. .M pochazi z 3. a 4. stoleti n. |. Tamté , s. 87-89.
13535y j nazev dostal kvi vyobrazeni Narcise zhli ejiciho se v potoku edijé z mozaik.
136 peristilni dm dostal své jméno podle vnif zahrady v zadniasti domu lemované
sloupoadim. Jeho pvod je ecky, stal se vSak oblibenym typem dompro imskou bohatou

vrstvu. % " / , , 1973, . 178-179.
137 1) 7 , . 1999, . 86.
138 ) / , ,& '

in: %) - )% 2 +%,! % , 19693 1, .8.
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rezervoarem?® kam vodovod pvad | vodu. (viz obr. . 12) Odtud se pak voda
rozd lovala do terakotového potrubi a vedla do jedngdivinsul. Nad dnesni ves-
ni kou Markovo se nachazimsky kapta (misto, které zachytava vodueky a
vhani ji do akvaduktu). Zde byl proveden archeakgivyzkum, ktery zjistil, e
tato stavba odpovida dol. a 3. stoleti n. I*® co znamen4, e byl postaven pro
akvadukt z 2. stoleti a ne pro mladsi (byly dvadza 5. stoleti n. |. aasti jejich
tras byly archeologicky nalezeny). Podle znalosti o jejich trasach a zejména z
faktu, e jeden z mladSich akvadukterpal vodu ze stejného mista postaveného u
v 2. — 3. stoleti n. |. se daqupokladat, e mly stejnou trasu. Trasa vodovodu z 2.
stoleti n. |. zainala u vesniky Markovo v Rodopech a pak se vodovod tahl-sm
rem na Filippopolis, kde pchazel pes pahorek ,D endemtepe”, dostaval se k
»raximtepe®, kde ustil do rezervoaru.

Chramy z okolnich pahork

Nakonec se p vytva eni celkového obrazu rsta zam ime na chramy z
okolnich pahork. Nejbli Si pahorek nachazejici se na severozamhdtadionu je
.Bunard ika“, na kterém stala socha boha Herkula minci z doby cisa Getty
(211 — 212 n. ) je zobrazena socha boha Herkalemo, otoeného doprava a
opirajiciho se o sy kyj. B h je open o skalu a v levé ruce dr i jablka hesperidek i
lvi k i. Socha byla umisina na pahorku ,Bunard ika“. (viz obr.. 14) Potvrzuje
to i napis, ktery zde byl nalezen a mluvinpo o této sos&"

VzdalenjSi pahorek ,D endemtepe” nachazejici se mimosta hral také
d le itou roli v nabo enstvi msta. Mince z doby cisa Caracally (211 — 217 n. 1.
zobrazuje pahorek ,D endemtepe” serhi chramy a sloupem, na jeho vrcholu je
socha boha Apolléna. V preli prvniho chramu mezity mi sloupy korintského
slohu je zobrazen I Apollén!*® Z Apollénova chrdmu je zobrazena jalegni tak
i postranni ast, kde je znazorn thracky jezdec ,Heros". Je to postava Uzce spoje-
na s thrackym nabo enstvim a kultem zetjiich** Vlevo od tohoto chramu je dal-
Si chram rovn se sloupovim v korintském stylu. Zde vSak chybznaeni boha,
kteremu pai, a tak se o tomto chrAmu neda niegmého ici. Na Upati pahorku
le i daldi maly chram, ktery vSak gtava zcela anonymft Uprosted pahorku je

139 1) /  # , ' ,in:
$#) % $) %) "%\> x4 | 1, 1977, . 111.

1404y 7 , 6 & o . ,in:
8"(9 16)"+" 1) $)& # +"#(# VI, 1997, . 35.

44 7 , ,in:
16)"+" 19833 2, .63-75.

142y / 1 % & ,

in: , $ % ,1976,3 1, . 28-30.

143 ) / &

in: $) - )% 2 +%,! % , 19693 1, .7.

%4 Tamté , s. 7-8.
¥ Tamté | s. 8.
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vyobrazen sloup, na jeho vrchu se nachazi zmansocha Apollona. (viz obr.
13)

V rovinatych oblastech v okoli rata archeologové zachuytilii tnekropole,
které z vychodu, jihu a zapadu lemujistskou oblast. Kromnekropoli se v okoli
m sta nachazely bohaté statkystské aristokracie, které jsou dokonce zmjnv
jednom pisemném prameni — dopisu @daecia (249 — 251 n. |.), ktery se docho-
val jako souést vypravni o dobyti Filippopole Géty od Dexippa Athénskéffo.

Rozkvt m sta a vpad Got

Po atkem 3. stoleti n. I. dosahlo sto Filippopolis svého nejisiho rozkv-
tu. Svd i o tom i navStva dvou cisa hned na paatku stoleti. Prvni navata (r.
214 n. |.) cisa Caracally byla spojena s gdanim oslav na jeho pest a u zmi-
n nych Alexandrijskych her. Pro rsto to byla dle itéa pocta. Druha navsta cisa-
e Elagabala (218 — 222 n. |.) dyi roky pozdji v roce 218 n. |. ma
dalekoséahlejSi nasledky. Na @st cisae se konaly atletické hry nazvané Kendre-
sijské!*” VlIadce byl tentokrat k nstu Std ejsi a daroval mu titul metropole. Filip-
popolis obdr ela i titul neokor, ktery ho zavazabklav kultu cisae ve zvlaStnim
chramd*® a pod vedenim nového kekého kolegia. Msto se stalo politickym a
nabo enskym centrem provincie Thrakfe.

Ve 3. stoleti n. |. ale zauti na dunajsky limes Goétoveé. Stalo se tak za cisa-
e Decia (249 — 251 n. I° Po vit zné bitv u Beroe zamili G6tové na Filippopo-
lis (rok 251 n. |.), zde se dohodli s velitelemsata Priskem, ktery jim Filippopolis
vydal. Velkou ast msta zniili a povra dili mnoho jeho obyvatel, mnoho dalSich
odvlekli sebou. Gotové pak zailifk Moesii, kde v bitv u Abrittu™>* porazili voj-
sko cisae Decia (251 n. I.) (lordaneB, jiny Go6t , 102-103). Novym cisam se
stal Trebonianus Gallus (251 — 253 n. |.), kterdeqmsal s Goty poni ujici dohodu
— dovolil jim, aby se stahli za hranicenské iSe se vSim, co uloupili, a se vSemi
zajatci. Mnozi z nich pochazeli z aristokratickydin z Filippopole (Zésimos,
Noveé djiny, 2). Skonila tak jedna z nejslavigich kapitol djin Filippopole.

Zavr

Cilem prace bylo popsat podobusta Filippopole v obdobi od 1. do 3. sto-
leti n. I., proto e toto téma dosud neni historiakystaten prozkoumano. Ramec
celé prace tva dv historické udalosti, které vymezuiji stoleti poklidného vyvoje

o - MC) ) :
, +"#(# 1975, c. 77-80.
1470 t chto navitvach a hrach jsme mluvili vySe (viz Stadion)

148 Neokorskym chramem se stal chram boha Apollénpaterku ,Bunard ika®: )

/ /3 in: , $ % , 19703 2, .17.
149y / |3 Jin:, $ % ,1970,3 2, . 16-17.
150 gp% , ( 2002, c. 304-305.

151 Dnesni Razgrad.
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m sta. Prvni je ppojeni antického nsta k imské iSi a druhou tragické dobyti a
vypaleni msta Goéty. Chyhjici pisemné prameny jsou hahrazeny numismatickymi,
epigrafickymi a archeologickymi. S jejich pomocefs se pokusil vytvat obraz
m sta, jeho spravy a jeho kontald ostatnimi astmi imskeé iSe.

Strategicka poloha rsta byla dana de itymi cestami, na nich le elo. Nej-

d leit jSi byla takzvana diagonalni cesta od SingidundefBad) do Byzantia
(Istanbul). DalSi cesta vedla z provincie Moesie rem na ecké Uzemi<eka
Hebros (Marica) byla rovn pou ivana jako obchodni trasa.

Filippopole pedstavovala na patku 3. stoleti n. I. nsto rozkladajici se jak
na Tivrsi, tak i v rovin na jih a zapad od jp T ivrSi tvoilo m stkou akropoli a
bylo obehnano hradbami. Staly zde chramy a odga 2. stoleti n. I. i nstské
divadlo. Divadlo ve mst vzniklo a v dob imské a jako jedna z nejnaklaghich
staveb doby poukazuje na to, e v 2. stoleti mIsto nabyva nového vyznamu —
stdva se spravnim centrem celého okoli. Ve Filipidpké zapoina ra ba vlast-
nich minci. Zaseda zde i celothracké shromaidDivadlo se v tomto ohledu stava
symbolem nového vyznamu sta a svymi 6 000 misty poskytuje mo nostaa-

n milidem z okoli shlédnout jak divadelnigalstaveni, tak i gladiatorské hry.

Na zapad od TvrSi byl m stsky stadion (konec 2. stoleti n. I.). Pokud bylo
divadlo symbolem rodu msta Filippopolis ve spravni sdisko celého okoli,
stadion se stal symbolem vrcholici cti adostista a ukazkou dokoeni jeho ro-
manizace. Stadion doprovazi sto na cestna uplny vrchol jeho vyznamu. Konaly
se zde atletické zavody, které navstivili i cis& Caracalla a Elagabalus. Posledn
jmenovany cisaposkytnul mstu titul Thracké metropole a rovntitul neokor.
Tak se rok 218 n. |. stal nepochybnym vrcholemyaoji m sta v imské dob.

Na jih od stadionu staly mtské lazn a na jihovychod agora. Agora (lat.
férum) byla postavena patkem 1. stoleti n. I., do 3. stoleti nasledovaisddv
p estavby. Agora jetvercové namsti z ji ni, zapadni a vychodni strany ohrag
né obchody. Na severu agory se nachazelgjné budovy, ze zkoumaného obdobi
Ize zminit jen jednu — mincovnu. Agora bylaestiskem obchodu, proto e Filippo-
polis m la obchodni vztahy s vychodem i zapadémské iSe. Stavba agory vm-
ské dob plnila také reprezentativni cile, na co poukazugi rozloha, ktera se da
srovnat s rozlohou dalSimské agory z vychodu, co je agora v Efesu. @gory
maji tvercovy p dorys a podobné rozmy.

Od ni na vychod, jih a zdpad se rozprostiralgtske tvrt . Rozd lené uli-
cemi, orientovanymi vychod — zapad a sever — jieziMsebou tyto ulice uzaviraji

tvercové prostory nazvané insuly, ve kterych se stebudovy obytné nebo spo-
le enské. Tyto insuly byly zaplny velkymi in ovnimi dvoupatrovymi domy,
které patily st ednim vrstvam, a nebo rozsahlymi domy peristylovéipa, které
patily vySSim m stskym vrstvam.

Celé msto v rovin bylo rovh obehnano hradbou z konce 2. stoleti n. I. Je-
ho pirozenou hranici z dv jSi doby tvoily nekropole. Msto mlo t i nekropole.
Na vychod se kolem hlavni cesty na Byzantion rozprostiraropole imskych
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veteran, na zapad byla nekropoleadovych oban m sta s prostymi hroby a na
jihu se nachazeladti nekropole s typickymi thrackymi mohylami — hyo#risto-
kracie. Tyto ti nekropole vymezuiji nsto v ploSe.

Na pahorcich kolem rata byly umistny dalSi chramy, v okoli hradeb byly
bohaté statky pdti aristokracii.

Boje 0 moc po padu dynastie Severowsak vedly k oslabeni dunajského
limesu, co dovolilo Gotm zautoit na vnitrozemi Moesie a odtud také na Thrakii.
Po zrad velitele filippopolské posadky Priska bylo sto dobyto a obyvatelstvo
pobyto a odvedeno do otroctvi. Tim skiba doba rozkvtu m sta.

Poznatky a zavy o Filippopoli v 1. a 3. stoleti n. I. vylo ene této praci se
mohou stat podkladem pro komplexni diskusi a d8umani tohoto tématu. Dal-
Si badani v tomto obdobi by selmpokusit o podrobrjsi rozpracovani vnitich
pomr ve mst,co je moné jedin pokud archeologové odhali dalsisti m sta,
jako jsou obytné tvrti a chybjici chrdm boha Asklépia. De itym Ukolem pro

budoucnost je odhad mno stvi obyvatelstva, ému zatim nemame dostate
prameny.

Obr. . 1 Balkénsky poloostrov a provincie Thrakie (ozvea zelen)
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Obr. . 2 Mapa imskych komunikaci na zemi dneSniho Bulharska

Obr. . 3 Zaklady dvou obchod (jih), vchod je elem k ndmsti.
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Obr. . 4 Postrani vchod (Propylaje) z vychodasti agory.

Obr. . 5 Hledist divadla, celkov zachované spodnich 1dd sedadel.
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Obr. . 6 Levy parodos.

Obr. . 7 Skéné — soudoby vzhled.
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Obr. . 8 Podchod podadami sedadel, ktery vede k podzemni mistnosti.

Obr. .9 Hledist stadia.
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Obr. . 10 Hradba postavenatem vlady cisa& Marka Aurelia.

Obr. . 11 Mince cisa Antonina Pia (138 — 161 n. I.), znaagjici m stskou akropoli.

Obr. . 12 Taximtepe na minci z doby cis&Commoda.
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Obr. . 13 Pahorek Bunard ika, zndzomna minci z doby cisa Gety (211 — 212 n. I.).

Obr. . 14 Pahorek D endemtepe na minci z doby ei<zaracalla

Obr. . 15 D ambaztepe vyobrazeno na minci z doby ei€zaracalla (211 — 217 n. |.)
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Obr. . 37 Filippopolis v poatk 1l stoleti n. I. 1. Agora. 2. Divadlo. 3. D ambagte — socha
boha Apolléna a chrdm bohyrArtemis. 4. Taximtepe — chram boha Dionysa. 5. Kepe —
nejstarsi opevmi. 6. Stadion. 7. Aquaeduct. 8. Rezervoar. 9. La¥0. Hradby TivrSi. 11.
Hradby z doby cisa Marka Aurelia, vychodni brana. 12. Sahattepe

En o Min ev
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K es ansky ryti S astny Vaclav P tipesky z Chy$ na sklonku ped-
b lohorské doby

Uvodem

eska historicka \da v novala bhem poslednich dvou desetileti velkou po-
zornost vyzkumu eské a moravské Slechty,igm se pole zajmu gsouvalo
zejména do potlohorského obdobi. Kulturn historické badani o Slecht
v p edb lohorském obdobi se vedle ka dodennosti sadlo na studium socialni,
kulturni a ndbo enské identity urozenych odd¥i 3i Slecht se dostalo badatelské
pozornosti pedevSim v souvislosti s jeji ekonomickou roli véatm k vtSim pan-
skym dominiim a s vojenskym uplatrim v protitureckych véalkach Synteticky
byla zpracovana problematika politické a kulturnbler niSi Slechty
v p edb lohorském obdobi. Vznikla rovn ada biografickych pohled
na jednotlivce i celé rody ni §i Slechty.Heuristické limity spojené s vyzkumem
ni §i Slechty nedovolily a na rkolik vyjimek proniknout do mysleni urozeng
Tato prace si klade za ciligp t k badani o mySlenkovém gv eského ni Siho
Slechtice v obdobi manyristického labyrintielomu 16. a 17. stoleti naikladu

! vaclav B EK — Katrin KELLER — Eva KOWALSKA — Géza PALFFYSpolenost ze-
mi habsburské monarchie 1526-1740eskeé, maarské, rakouské a slovenské historickd v
posledniho desetileti,esky asopis historicky 104, 2006, s. 485-526.

%2 Srov. vybrov Petr MAMA, Aristokratisches Prestige und der bdhmische AdBDQ1
1700) Fruhneuzeit-Info 10, 1999, s. 43-52; Vaclav BK, ,Pani a p atelé" v mysleni a ka do-
dennim ivot eské a moravské Slechty na prahu nokay esky asopis historicky 100, 2002,
S. 229-264; Ty ,Der Adel im béhmisch-séachsischen Grenzraum zu Bedgn Neuzejtin: Mar-
tina Schattkowsky (ed.), Die Familie von Bunau. Kterrschaften in Sachsen und Bohmen vom
Mittelalter bis zur Neuzeit, Leipzig 2008, s. 73-94

3 V syntetickém pohledu sghledem starsi literatury Vaclav EEK, Uv rové podnikani
ni Si Slechty v pedb lohorskych echach Praha 1989; dale TyRyti i renesannich ech Praha
1995; Zdenk VYBIRAL, Valky a véalenici v eské spoleosti na poatku novovku, Husitsky
Tabor — supplementum 3, 2007, s. 555-568enské kariéry ni Si Slechty ostiuje p edevsim
ivot Jind icha Hyzrleho z Chod- srov. ni e; kritickou edici panti , kryksmana Pavla Korky
z Korkyn pipravuje Zdenk Vybiral; kariéru kryksmana lze dale studovat ve vydané kore-
spondenci Albrechta Fipeského z Chys — Petr MARES (edAlbrecht Ptipesky z Chys a
z Egrberku — edice korespondenBeaha 2005 (Diplomova prace Filozofické fakultyivérzity
Karlovy).

*Vaclav B EK, Nis&i $lechta v politickém systému a kuéup edb lohorskych ech
Praha 1996.

® Z nov j§ich biografii rod ni & Slechty srov. vybrov Petr MARES,Karel astovec
Myska ze lunic. ivot p edb lohorského rytie ve svtle rodinné korespondencBsti nad Labem
2000; Jii EPELAK, Vlinsti z Vlinvsi, M Inik 2007; Jan KILIAN,Kropa kové z Krymlova
M Inik 2007; Ty, Vtelensti ze VtelnaM Inik 2009.

® K tomu napiklad Vaclav B EK, , A tak jsem tam dlouho zdr ovan byf. as v ivot
p edb lohorskych ryti , D jiny a souasnost 15, 1993,. 3, s. 26-30; k heuristickym limimn
studia ni Si Slechty bli e Ty Ni Si Slechta s. 12, 16-19.
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individualni recepce idedlu é&s anského rytstvi o iveného novymi tureckymi vy-
boji do Evropy.

S astny Vaclav Pipesky z Chy$ a Egrberku byl evangelicky smysigjic
Slechticem ni Siho stavu. Na sklonkueplb lohorské doby se aktivnvojensky a
politicky anga oval. Bhem stavovského povstani vykonaval funkci direktpaa
ryti sky stav a po jeho pora ce byl odsouzen k trestuisPo zmirnni p vodniho
rozsudku a konverzi ke katolictvi byl propustna svobodu a do své smrti v roce
1638 jest p sobil pi U adu desek zemskyc¢h ivotni draze tohoto rytie se pro-
tnulo nkolik typ Slechtické kariéry. Z nich nejvice byla zastoupena kariéra
vzemskych (adeck’ nejpozdji od roku 1604 kariéra vojenska
av 1cg)bdobi vlady Fridricha Falckého v Kralovsteském také kratce kariéra dvor-
ska.

B hem roku 1605 si rytiP tipesky vedl pravidelné zapisky do hospité-
ho kalendée, jen se dochoval v Roudnické lobkowiczké knihavhZlomek jeho
deniku osvtluje vedle spoleenského prostdi, v nm se jeho autor pohyboval,
také ta eni eské zemskeé hotovosti na ji ni Moravu proti Bajovc m a Turk m

" Zakladni ivotopisné Gdaje &stného Vaclava Bpeského (ped 1585 — 1638) shrnuii
podle Narodni archiv Praha, 1. otlhi, Genealogicka sbirka Damskeho, inv.. 775, Ptipesti
z Chys; Ott v slovnik nauny XIX, Praha 1902, s. 607; Tomas V. BileR, jiny konfiskaci
v echéach po r. 1618 Praha 1882, s. XXII, XXIV, XXXI, XXXV, XLIII, XLV, LI, LVII,
XCVI, 354, 427. K pozdsimu ivotu S astného Vaclava Fpeského bli e Vaclav B ek, Ka -
dodenni ivot na statcich 8stného Vaclava Ripeského z Chy$ mma hospodéskych Gednik
po atkem 17. stoletin: Marie Koldinska — Alice Velkova (edd.), Histib zapomenutych din.
Sbornik pisp vk v novanych prof. dr. Eduardu Maurovi, Praha 2003,98-210; analyzou do-
chované korespondence &Stného Vaclava Epeského z Chys se zabyval Michal KOSINA,
Véclav Sastny Ptipesky z Chys a Egrberka ve & své korespondence (Bp vek ke studiu
ni 3i $lechty na pelomu 16. a 17. stoleti)Jsti nad Labem 1997 (Diplomovéa prace Katedryohist
rie Pedagogické fakulty Univerzity Jana EvangelRtykyn v Usti nad Labem).

8 VVlymezeni typ Slechtické kariéry se v syntetickém pohledmaval Petr MAM, Svt

eské aristokracie (1500 — 170®raha 2004, s. 275-522.

° Od roku 1626 byl Sstny Vaclav Pipesky uvadn jako mistosudi thdu desek zem-
skych a roku 1628 zde povysil do hodnosti mistokanika, kterou zastaval a do své smrti roku
1638 — Pavla BURDOVAY ad desek zemskycBbornik archivnich praci 36, 1986, s. 273-381,
zde s. 329, 331. Denik &stného Véaclava Bpeského doklada jehoipomnost v Praze v obdobi
jednani zemskych sm . Jeho zajem o politické di v roce 1605 nevyvracuje ani fakt, e neni
zapsan mezi relatory za rngky stav — Kamil KROFTA (ed.)sn my eské od léta 1526 a po
nasi dobuxl, Praha 1910, s. 191, 302, 353-354.

19 Na dvoe Fridricha Falckého mobil Sastny Vaclav Ptipesky v hodnosti nejvyssiho
marSalka — Narodni archiv Praha, 1. dddi, Genealogicka sbirka Damského, inv.. 775,

P tipesti z Chys. Vojenskou Slechtickou kariéru pdila historické antropologie uchopil Zde-
n k VYBIRAL, lov k ve valcein: Vaclav B ek - Pavel Kral (edd.), lov k eského raného
novov ku, Praha 2007, s. 433-470.

1 Denik byl edin zpracovan — Miroslav ITNY (ed.)Penik Sastného Véaclava Ripes-
kého z roku 16Q5n: Véaclav B ek (ed.), Slechta raného novdw pohledem eskych, francouz-
skych a Sparskych historik, eské Budjovice 2009 (= Opera historica 13), s. 187-262.
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v 1ét roku 1605 Badateli se jeho prosdnictvim otevira pohled do myslenkové-
ho svta rytie na zaklad jeho vlastniho valeého za itku'® K dosa eni $irsich
interpretanich rovin bylo vyu ito srovnavani s dalSimi pramgepi em t iSt m
se stal soubor rodinné korespondendipBskych z Chy$?

Bli Si studium vySe zmimych pramen osobniho charakteru odkrylo otazku
p itomnosti idealu kes anského rytstvi v mysleni a jednani 8stného Vaclava
P tipeského. Redkladana prace si klade za cil prozkoumatsap pedavani a
osvojeni dobovych norem tohoto idealu v obdobi encbvy vychovy a jeho na-
sledné projevy a rozvoj v souvislosti s vojenskquoltickou anga ovanosti ryté.
Metodologickymi vychodisky budou zejménaigtupy historické antropologie za
sou asného vyu iti metody historické sémantiky. VacRwipesky z Chys se jako
d jinny aktér stane modelovymigladem, u nho se pokusim o studium zpob
a miry naplovani individualniho myslenkového ¢& ni Siho Slechtice dobovymi
normami idealu kes anského rytstvi, které Ize konstruovat s oporou v pramenech.
Dobovy spoleensky diskurs Si tyto normy v rovin pisemné, ikonografické a
dnes ji obtin prokazatelné podobustni. Kategorii ,mySlenkového sa“ indi-
vidua zarove nechapu jako nemnou, ale pokusim se pojednat ji v jejimsovém
VyVOji v souvislosti s prormami myslenkovych obsahna n prameny v chrono-
logickém rozpti zhruba dvaceti let poukazuiji.

Idedl k es anskeho rytistvi ve Slechtické spoleosti p edb lohorskych ech

Pojem jmiles Christt ozna oval ji od po atku kes anstvi idealniho bojov-
nika s nepteli Kristovy viry i s vlastnimi suskymi touhami a slabostri.Dobo-
vé normy jeho chovani, stejjako samotny vyznamovy obsah, prosly od svého
vzniku v prvnich stoletich ks anstvi dlouhym vyvojem® V eské Slechtické spo-
le nosti nalezla ndbo ensk& koncepce stiii své misto them ki ovych vyprav a
v literatue se objevila v obdobi rozkiu dvorské rytiské kultury v lucemburské
dob . V moralizujici a reformani rovin vyu il p ikladu ,bo ich ryti “p i vola-
ni po duchovni a cirkevni reforrma zaatku 15. stoleti Jan HA8 K vyraznému
oiveni kultu ryti skych ctnosti doslo v jagellonské ddB Jako nedosti ny vzor

2 Srov. bli e Tamté , s. 195-211.

13 psychologické, smyslové a emocionélni stranky véal asti eského $lechtice raného
novov ku pojednal Z. VYBIRAL, lov k ve valcezejména s. 448 a nasledujici.

4 Rodinna korespondencet®eskych z Chys je ulo ena v SOA Litonice, poboka i-
tenice, Lobkovicové roudnii — Rodinny archiv (nadale cituji jako LRRA), sigR 10/1-14 a P
11/15-18.

15 Wojciech IWAn CZAK, Po stopach rytskych pib h , Praha 2001, s. 212.

® Tamté , s. 199-219.

Y Tamté, s. 211.

8 Tamté , s. 212.

19 Josef MACEK Jagellonsky wk v eskych zemich, Praha 2003, s. 377-379.
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zakotvil v mySlenkovém st eského rytistva Alexandr Veliky. NejvyS§Simi hod-
notami rytiské Slechty byly namisto bohatstvi mravni ctrnidsti.

Po atkem 16. stoleti vdechl idealuds anského ryte novou podobu Eras-
mus Rotterdamsks/. Propoijil piklad p vodce pojmu iles Christt svatého Pavla
jako bojovnika za pravdu bo i s mravnimiildady z antického s¥a?* Jeho dilo
Enchiridion militis christianj vydané poprvé roku 1503, se stalo praktickdrup-
kou duchovniho ivota kes ana. V souladu s hnutidevotio modernasiloval jeho
autor pedevsim o zvnih ni a individualizaci viry® Rotterdamského obrazds-

anského ryte v tomto dile se nevyznaval vyraznymi militantnimi rysy* Jedi-
nym pipustnym bojem byla obranads anské viry proti Turkm?® A v roce
1530 vyzval k otevenému boiji v dileConsultatio de bello Turcicdkde se dovola-
val ryti skych ctnosti, je mly zachranit kes anskou Evrop@®

eské prosedi se s Rotterdamského dily v dgbed tridentskym koncilem,

ktery je zaadil na seznam zakazanych knih, setkavalo mrdstctvim volnych
p eklad . V protestantskych zemich,atn eskych, se vSak dila tiskla je§to at-
kem 17. stoletf” Rukov k esanského rytie p elo il a vydal v roce 1519 Oldch
Velensky z Mnichova pod nadzveleut Send a mnoho prospna knha Erazima
Roterodamského o rytiek es ansként® Urozenci se mohli s prezentaci ideét-
zy setkat nejen v pisemné podob

Kolem poloviny 16. stoleti vyzavaly ideal kes anského rytstvi aktualizo-
vany tureckym nebezpiem v eské Slechtické spoleosti turnaje na dve arcikni-
ete Ferdinanda Tyrolského a dwramatizovana pdstaveni uskutail mimo

9 Tamté , s. 530-535.

2L Martin SVATOS — Michal SVATOS,va tvd Erasma RotterdamskéhBraha 1985, s.
46-47.

2 Hana BO KOVA, Ryti k esansky Vaclava Budovce z Budpira Sbornik praci filoso-
fické fakulty brn nské univerzity —ada literarn-v dna, Brno 1998, s. 19-24, zde s. 20.

22 Tamté ; M. SVATOS — M. SVATOS,va tva , s. 46-47.

24 Cizolo nik jestli, svatokupec jestli, Turek jestliphyzdnosti m cizolo nika, ne lov -
ka, svatokupcem pohrdej, néov kem, Turka zabijej, nelov ka..* — M. SVATOS — M.
SVATOS, iva tva , s. 289-290.

% Vyrazn ji se tento rys kes anského rytstvi projevuje v Rotterdamského ditestitutio
principis christianil516 — Tamté , s. 56-57.

6 Tamté , s. 77. Dilo bylo edih vydano — Michal SVATOS (ed.Erasmus Rotterdamsky:
O vychov k esanského viada, Praha 2009.

27K recepci Rotterdamskéholds echéch bli e M. SVATOS — M. SVATOSIVA tva | s.
85-94,
na pikladu eského humanisty Jana Slechty ze V3ehrd srov.veisudii.

28 Tamté , s. 87. astRukovti k esanského rytie edin zpracovali M. SVATOS — M.
SVATOS, iva tva , s. 271-295; celé dilo edi vydal FrantiSek PROCHAZKA (ed.Erasma
Rotterdamského rui kni ka o rytii k esanském Praha 1787; jikladem moderni v eské re-
publice dostupné zahramii kritické edice pvodniho latinského textu je Anna M. O'DONNEL
(ed.), Desiderius-Roterodamus Erasmus, Enchiridion mibktisistiani : an english versiqrOx-
ford 1981.
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pra sky mistodr itelsky dvr p islusnik panského stavu Jan Zajic z Hazmbtitka.
Z katolické perspektivy napomahala kesii idealu oficialni propaganda habsbur-
skych panovnik.*® Na zéaklad osobni zku$enosti s tureckym nebe#mesi poslani
k es anského ryte propojené s myslenkou nadkonfesijnin@skanstvi osvojili
dva elni pedstavitelé eské a moravské nekatolické Slechty — Vaclav Budove
z Budova a Karel starsi ze erotifaVaclav Budovec uzael statiO ryti i k es-
anskémsvé vrcholné literarni diléntialkoran vydané roku 161% Vyzval zde
k boji proti Turk m vojenskymi zbrami.** K es ansti rytii se mli spojit v mo-
hutném bo im mustr@ku* a odvratit pora ku kes anského swa®*

ldedl kes anského rytistvi v mySleni Slechticv 16. a poatkem 17. stoleti
p ekra oval zemské, konfesijni i stavovské bari&urecké vpady akcentovaly
p edevsSim jeho militantni obsah. Vioh eského niSiho Slechtice gdstavoval
v pr niku s vlastni rodovou tradici povinnost postawtjednotnym duchovnim a
t lesnym bojem proti mocnostem zla, je epstavoval do Evropy se valici Turek.
Rovina ctnostného ks anského ivota jako ,nemilitantni“i ,mirova“ slo ka ide-
alu prostupovala ka dodenni ivot urozent®eV habsburském soustati byla idea
k es anského rytistvi vyzaovana pedevSim panovnickou dynastii, kterd ji vyu i-
vala jako ustedni prvek sebeprezentace a zaroegitimizace své moci ji od do-
by cisae Karla V¥’ RozSieni vyznamového obsahu idedlu vSak napomahaly i

29 Blie Vaclav B EK, Ferdinand Tyrolsky mezi Prahou a Innsbruckem. $&ech
z eskych zemi na cedte dvorm prvnich Habsburk eské Budjovice 2006 (= Monographia
historica 7), zde s. 174-200; Jaroslav PANEK (ethj, Zajic z Hazmburka. Sarmacia, aneb zpo-
v7 eského aristokrataPraha 2007 (= Manu propria 4), zde zejména 4127-

%0 K propagandou vytvénym myslenkovym obram a stereotypm vnimani Turka
v eské pedb lohorské spolenosti Tomas RATAJ, eské zemve stinu plm sice. Obraz Turka
v ran novovke literatue z eskych zemPraha 2002.

31 Srov. bli e Noemi REJCHRTOVAYé4clav Budovec z BudoyBraha 1984, s. 19-23, 55-
65, 111-115, 181-182; Tomas KNOKarel st. ze erotina. Don Quijote v labyrintu &, Praha
2008, s. 66-68.

%2 Noemi REJCHRTOVA (ed.)Antialkoran. Vaclav Budovec z Budovraha 1989, s.
323-353.

% Kvykladu Antialkoranu blie H. BO KOVA, Ryti kesansky s. 20-24; Petr
ODSTR IL, ,K esansky ryti“, Antialkoran a antikrist in: Celostatni vdeck& konference —
Historie 1998, Praha 2000, s. 111-147.

3 N. REJCHRTOVA (ed.)Antialkoran s. 352.

% Ze zahranini literatury srov. vybrov Andreas WANG Der Miles Christianus im 16.
und 17. Jahrhundert und seine mittelalterliche Ttiad. Ein Beitrag zum Verhaltnis von sprach-
licher und graphischer BildlichkeitBern 1975 (= Mikrokosmos. Beitrdge zur Literaturwis
senschaft und Bedeutungsforschung 1), zejménaBsla3.

% Tato otazka bude edmtem dal$iho vyzkumu. K tomu srov. nie ve studiisfme
S astného Véclava Hipeského ve stavovském direktoriu 1618-1620.

3 Vaclav B EK, Sebeprezentace dsanského ryte ve vyzdob cisaského salu
v Bu ovicich in: Hana Ambro ovd — Tomas Dvék — Bronislav Chochol&a- Libor Jan — Pavel
Pumpr (edd.), Historik na Morav Profesoru Jimu Maliovi, p edsedovi Matice moravské a
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neoficialni cesty spadvajici v jeho osobitych ztvarnich v literatue, dramatickych
p edstavenichi vytvarné vyzdob sidel. Tomuto fenoménu, jen si bezpochyby
zaslou i syntetické zpracovani, byl dosudevan dil i badatelsky zajenf.

K esanske rytistvi v rodové tradici Ripeskych z Chys

Dochované prameny poskytly khzy o tom, e se ryti P tipeSti mohli se-
tkat s dobovymi normami idealuipdivadelni prezentaci, s jeho ikonografickym a
pisemnym zpodobmim v literatue a také p p imém osobnim kontaktu s osobami
z humanistickéhoi , kryksmanskétoprost edi*® Korespondence Albrechta ti?
peského z Chys dolo ila snahu cepeseni idealu ks anského ryte na syna Vac-
lava ji b hem vychovy. Kes anské rytistvi bylo v oich obou urozenc Uzce
spjato s jejich mnohonasobnouasti v protitureckych ta enich naglomu 16. a
17. stoleti.

Oddana valenicka slu ba ryti P tipeskych eskym kralm postupn naby-
la podoby, ji je mo no chapat jako tradii rodovou Glohd? P imo se odrazila i
v erbovni povsti P tipeskych, kterou tiskem vydal BartolojrPaprocky z Hlohol
ve svémDiadochuv roce 1602 Pi pohledu do historie tohoto ryského rodu
v prvni polovin 14. stoleti je patrné, e v jeho rodové panzakotvila pedevsim
hrdinska smrt Ficka Ripeského z Egrberku u Kreaku 26. srpna 1348.Spolen
s Fickem zde bojoval i jeho syn Beth, ktery doprovazelimského a néasledn

eského krale Karla IV. a gobil rovn u jeho dvora v hodnosti ni Siho komorni-

ka® Ryti sky boj, dvorska slu ba a hrdinska smrt byly nadi&kladnimi staveb-
nimi kameny rodové tradice #peskych, je se odrazily zejména ve vychov
novych potomk.**

vedoucimu Historického ustavu FF MU,nuji jeho kolegové, @telé a &ci k Sedesatindm, Brno
2009, s. 311-322, zde s. 311, 317.

3 7 dal$i literatury srov. vyllov Tamté, s. 311-322; Véaclav BEK — Pavel KRAL —
Ond ej JAKUBEC, Jan Zrinsky ze Serynu. ivotni {p h synovce poslednich Ro mberiPraha
2009, zde zejména s. 116-120, 140, 150, 175.

% Hojn rozsieny dobovy terminkryksmafi i , kryksmanstéipou fvdm pro obraznjsi
vysti eni vale nické kariéry spojené sasti eského pedb lohorského rytistva. Ve své vyzna-
move rovin oznaoval zkuSené valaiky po ivajici zarove pom rn vysokého uznani v éch
dobové spolenosti — k tomu srov. najklad ,V kryksmanskych slu batk V. B EK, Rytii, s.
70-79.

40 K tomu bli e Jaroslav PANEKPodil p edb lohorského eského statu na obrarst edni
Evropy proti osmanské expanzeskoslovenskyasopis historicky 37, 1989, s. 71-84, zde s. 73.

“! Bartolom j PAPROCKY Z HLOHOL A PAPROCKE V LE, Diadochoslil. O stavu ry-
ti ském Praha 1602, Brno 2005, s. 101.

2 Ficek Ptipesky z Egrberku je nestar§im znamyrfsip$nikem rodu Ripeskych z Chy3
— Nérodni archiv Praha, 1. odeni, Genealogicka sbirka Danskeho, inv.. 775.

3 Bedich P tipesky z Chys (zerel p ed rokem 1370) byl Sest generaci vzdalenyadp
kem Sastného Véaclava Fpeského v @gmé linii — Tamté .

4 K vyznamu rodové tradice \eském $lechtickém prostli raného novoku a k r znym
zp sob m zajis ovani jeji kontinuity srov. Vaclav BEK — Pavel KRAL (edd.),Pam uroze-
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Kontinuita penosu rytiskych ideal u P tipeskych byla po vice ne dvou
staletich znovu posilena hrdinskou smrti AlbrecRtdipeského, jemu bylo
v Uhréch roku 1596 sveno nejvyssi veleni nagskymi vojaky* Ji v roce 1593
po op tovném rozheaeni valky mezi Habsburky a Osmanskdgi, ktera trvala do
konce roku 1606 a je znama jako véalka patnactiletgoval Albrecht Ptipesky
v hodnosti rytmistra v pluku hrate Sebestiana Slika u Hatvanu a R&bRo Sli-
kov smrti vystupoval od kwna 1596 v hodnosti plukovnika nad oddilem o sile
jednoho tisice jezdca 26. fjna tého roku padl v boji s tureckou asilou.*” Al-
brechtv posledni boj oslavil Bartolom Paprocky z Hlohol nejprve basnickou
skladbouPamatka ech m u Kheredesydanou ji roku 1596° a dale ve svélis-
torii 0 p ib zich v Kralovstvi uherském i jindge byla souasti jehoDiadochy
vydaného roku 160%. Podle Paprockého Eni podnikl Albrecht Ripesky se
svymi jizdnimi vojaky velmi odvany a riskantni vggd proti Turkm b hem
dvoudenni bitvy u Keresztes pobli pevnosti Erlabiarnich Uhrach’ Timto ma-
névrem, ktery popisuji i osmansti kronik&e tém podailo rozhodnout bitvu ve
prospch kesan .>! Albrecht Ptipesky vSak nebyl podpen nmeckou a uher-
skou &sti vojska a jeho tisic jezdspolen s nim bylo nepitelem pobita®? Barto-
lom j Paprocky vyu il Albrechtovy smrti jako jkladu slavné smrti lkes anského
ryti e a zarove poukazal na ideal ks anského rytstvi, jen byl hodny nasledo-
vani>* Jeho dila psana v souladu s habsburskou protityilad nou propagandou
mohla pisp t ke zvy3eni spolenské presti e Sastného Véaclava Bpeského jako

nosti Praha 2007; k vychovslechtickych potomk Martin HOLY, Vychova a vzdani eské a
moravské Slechty v 16.a v prvrétin 17. stoleti Folia historica bohemica 21, 2005, s. 111-210.

> Narodni archiv Praha, 1. odeni, Genealogicka sbirka D&mského, inv.. 775.

% K op tovnému vypuknuti valky s Osmanskd&i v etn vyb rového pehledu dalsi lite-
ratury bli e M. ITNY (ed.), Denik s. 203-205.

“7P. MARES (ed.)Albrecht Ptipesky z Chys. 4.

8 Eduard PETR (ed.),Bartolom j Paprocky z Hlohol, O vélce turecké a jinélphy. Vy-
bor z DiadochuPraha 1982, s. 8.

9 Paprocky vdechl stateému boji ech narodni patos:Tu zahynul onen slavny a udatny
ryti , jen byl z kmene th, ktei uivaji za erb eky na erveném poli, p n m padlo mnoho
vzactnych ech v, ktei na tom mist hrdinsky svou krev wylilii. —Tamté , s. 358.

0 Erlau — dnesni Eger v Marsku; B. PAPROCKYQ stavu rytiském s. 105.

®L K bitv u Keresztes z osmanského pohledu srov. bli e H&mjth WILLIAM, The
Historians' History of the World: Poland, The Bafisa Turkey, Minor eastern states, China,
Japan London 1907, s. 439; Richard HODGESast-minute Turkish Victory"History Today
46, 1996, . 10, s. 32-35.

2 ...a potom u silou velikou od poham nemaje pomoci ani od Wc v ani od Uhrv
s lidem tim pemo en jest a tu zahynul slavh—B. PAPROCKY,O stavu rytiskéms. 105.

3 Ke kritickému pohledu na obPaprockého dila blie Josef POLISENSKY —iJi
HRUBES, Turecké valky, uherska povstani asjgé minni p edb lohorskych ech Historicky

asopis 7, 1959, s. 74-103, zde zejména s. 99-1080madhi smrti Slechtou v ramovov kych
echach se v syntetickém pohledueval Pavel KRALSmrt a pohby eské Slechty na patku
novov ku, eské Budjovice 2004 (= Monographia historica 4), zejménd3116.
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syna mu e, ktery polo il svj ivot na vale ném poli v boji proti puhlavnimu ne-
p iteli vSeho kes anstvd.

V hodnosti rytmistra se bojv Uhréch v roce 1594 zéstnil i stryc Sastné-
hoVaclava a Albrechi starSi bratr Vaclav starsi tihesky z ChyS a na Blahoti-
cich® Tento politicky aktivni ryti, jen ve svém mladi bojoval ve slubéach
habsburskych cisa Karla V., Ferdinanda |. a Maxmiliana Il. na Apeskam po-
loostrov a poté v Uhrach, ztratil v bojich s Turky své dyay Jana starSiho a Al-
brechta, ktery padl po boku svého stryce AlbrecRtaipeského v bitv u
Keresztes® V k3aftu sepsaném ed poslednim odjezdem na uherské igél
v ervnu roku 1596 ustanovil Albrecht starSiho bratéalava Ptipeského z Chys
a na Blahoticich porumikem nad svymi dospivajicimi ini.>® Zestarly kryksmari
Véclav Ptipesky na Blahoticich se a do smrti roku 1602 sta skou hlavou ro-
diny mladsiho bratra AlbrechtaBohaté osobni valeé zkuSenosti velmi prave
podobn napomohly tomu, aby idedly statého rytiského boje a hrdinska smrt
nejbli Sich rodinnych pislusnik na valeném poli nalezly v mysli dospivajiciho
Albrechtova syna Véaclava pevné misto. Stryc Vatdde jist upominal svého sy-
novce na hrdinské skutky jeho otce Albrechta vajowych klanich.

Albrecht Ptipesky se toti na 11 let ocitl ve dvorskych slad¢h arcikni ete
Ferdinanda Tyrolského v Praze a InnsbrutkBranou k arcikni ecimu dvoru se
Albrechtovi stala Uast v nkolika vale nych ta enich Ferdinanda I. a Maxmiliana
1., kde velmi pravdpodobn doprovézel svého starsiho bratra VacEvaavazal

>4 \/ roce 1594 byl Vaclav starsi fipesky z Chy$ na Blahoticich (1529 — 1602) rytneist
sedmi set eskych rejtar — V ra PETRA KOVA — Jan VOGELTANZ (edd.)P ib hy Jindicha
Hyzrla z Chod, Praha 1979, s. 57; k tomu srov. déale list Heehdlejdlice ze Senfeldu Albrech-
tovi P tipeskému z Chys ze dne 12. prosince 1594 — P.3ack) Albrecht Ptipesky . 350.

> B, PAPROCKY,O stavu rytiském . 104.

°% Narodni archiv Praha, 1. oddni, Desky zemské i, G 19-G 27. Albrechv kaft byl
sepsan 7. ervna 1596, poruniky byli ustanoveni Albrecht/ starSi bratr Vaclav RBipesky
z Chys a na Blahoticich a blizky soused TobidshzHarasova a na Libni — k tomu také SOA
Litom ice, poboka itenice, LRRA, P 10/1, vzajemna smlouva mezrypmiky z roku 1598.

" Vaclav star$i Ripesky z Chys a na Blahoticich zesh7. bezna 1602 a byl pohen
v Neprobylicich pobli Slaného — Né&rodni archiv Paa 1. oddleni, Genealogickd sbirka
Dob enského, inv.. 775.

%8 Otec Sastného Véaclava Bpeského Albrecht Ripesky z Chy$ a z Egrberku byl truksa-
sem arcikni ete Ferdinanda a pojid hejtmanem jeho drabantosobni gardy] v Innsbrucku.
Prameny udavaji jeho ijpomnost u dvora arcikni ete od roku 1564 — sroét v slovnik nauny
XIX, Praha 1907, s. 607; V. BEK, Ferdinand Tyrolskys. 85. Vlastni pisemné slectvi Al-
brechta Ptipeského uvadi v roce 1571 délku dvorské slu byletl na zaklad n j 1ze posunout
po atek jeho pobytu u dvora do obdobi kolem roku 15&0ov. list Albrechta Ripeského Ma-
xmilianovi Il. z ervna 1571 — P. MARES (edAlbrecht Ptipesky . 2. K nastrojm integrace

eské Slechty ke dvoru arcikni ete Ferdinanda Tyéi® vice V. B EK, Ferdinand Tyrolsky
zejména s. 38-68.

%9 V dopise z ervna roku 1571 se Albrecht tipesky obracel na cisa Maxmiliana Il.
s adosti o propushi manského statku Hnidousy dodd ného dr eni: ,..za slu by mé, které
jsem slavné a svaté painJeho Milosti cisaské panu otci Vasi Cisské Milosti[Ferdinandu 1.],

43



tim na tradici oddané dvorské i vojenské sluby uo@ tipeskych z Chys
a Egrberku eskym kralm.

Ryti ské kratochvile na dve arcikni ete Ferdinanda Tyrolského v Praze
o ivovaly ctnosti stedov kého kes anského ryte®® Od pelomu padeséatych a Se-
desatych let 16. stoleti byvaly pravidelbohacovany o turnaje s prvky dramatic-
kych pedstaveni, v nich se odehraval bojek anskych ryti proti Turk m.®*
Symbolické ztvarmi ideal k es anského rytstvi p sobilo na Albrechta Ripes-
keho od poatku jeho slu by u dvora. Jako mlady rys vlastnimi valenickymi
zkusenostmi se brzy zal na turnajovych klanich a inscenacich sam potilet
V roce 1571 byl Albrechtlenem doprovodu arcikni ete Ferdinanda Tyrolskébo d
Vidn k oslavam svatby arcikni ete Karla a Marie Bava@sk srpnu a za zde
prob hla monumentalni turnajova klani a alegorickadstaveni, jejich vrcholem
bylo imaginarni vitzstvi kes anské Evropy nad neds anskymi dily svta®® Mezi
dvacetilennym doprovodem eskych Slechtic p ihli el t mto pedstavenim po
boku Albrechta RPtipeského i jnlady Budovet— Jan Budovec z Budova, jen v té
dob vynikal pov sti jednoho z nejlepsich turnajovych bojovnik Oba urozenci
se pravdpodobn vide skych turnajovych klani osobmz( astnili.

Albrecht Ptipesky se sna il vstipit idealy ks anského rytie nabyté u dvora
arcikni ete Ferdinanda a upevuré dale vlastni valeou zkuSenosti
v protitureckych bojich svému synovi&tnému Véaclavovi ji bhem jeho vycho-
vy. Piblin od deseti a jedenacti let ku pobyval mlady ryti v rodin své
sestenice Barbory, provdané Doupovcové, ve Vilémpebli Kadan .°° Na pani

té VaSi Cisaské Milosti z mladosti své v ta eninival, t¢ Jeho Milosti &ci] K[ni eti] Ferdi-
nandu pi dvo e Jeho Milosti 11 let p@d jsem slu bami svymi poni enymnival a do smrti své
p estati neminiM— P. MARES (ed.)Albrecht Ptipesky . 2.

®v.B EK, Ferdinand Tyrolskys. 175.

°l Tamté , s. 183-184.

%2 Albrechtova povst zkuseného vélaika a turnajového ryé je patrna mdevsim
z korespondence s dalSimeéskymi Slechtici z druhé poloviny sedmdeséatychliét stoleti. O
radu ve vcech kryksmanskych i turnajovych se na fobraceli kupikladu Vilém Mi kovsky
z Tropic v kv tnu 1568 — srov. list v SOA Litomice, poboka itenice, LRRA, P 10/9; Jan
Bryknar z BrukStejna adal 22. srpna 1578 AlbrecRtépeského, aby mu do ipravovanych
pra skych turnaj zapj il své kon a stal se mu v turnajich patronem — srov. Tanfé10/5;
otec Jana Bryknara MikulaS se na Albrechta obracgén pozdi s prosbou o radu a p eni
koni svému v turnajich nezkuSenému synovi: g.do Prahy nkterej den pijedete a jej v tom, i
co by zapoebi bylo, zpravite, jako to ftele svyho krevniho mladyho, v tom nebyvalyko.
srov. Tamté , P 10/5; listy edin zpracoval P. MARES (ed Albrecht Ptipesky . .55, 63, 64.

®3V.B EK, Ferdinand Tyrolskys. 189-191.

® Srov. Tamté, s. 190; August Sedék k osob Jana Budovce z Budova napsal:
.--- V. mladi mezi pacholaty arcikni ete Ferdinanda, zeaih se vycviil ve ctnostech rytskych
a toho asu mluveno, e mu vechach rovného nebylo, ktery by lépe bavlddat svého kon" —
Ott v slovnik nauny IV, s. 852.

% Vaclav v pobyt na Vilémov v listopadu roku 1594 prozrazuje jeho list adresgvotci
Albrechtovi datovany 9. listopadu 1594 — SOA Litoroe, poboka itenice, LRRA, P 10/1.
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svého otce se Sstny VAclav Pipesky od dtstvi zajimal o vojenstvi a aktualni
situaci na tureckém vékti, kde byl jeho otec nadale pravidelp itomen. Postup-
n zvladl vojenskou terminologii a byl schopen konosatt taktické postupy na
bojisti, o nich se dozvidal zejména prasinictvim svého otc®.V prostedi vilé-
movské tvrze spjaté od svych @k srodem Ptipeskych se zvolna mohly
v mysli S astného Vaclava utvét idedly kes anského rytstvi®” Mlady urozenec
se seznamoval sip hy statenych stedov kych bojovnik ve znameni K e, do-
zvidal se o slavnych osudech svyckdgk a postupn se ztoto nil s ivotnim po-
slanim ochrance ks anské Evropy. Nenasilné ijeti t chto ideal prozrazuiji
Véclavova slova: Ran B h ra dati, abychom snadno vSecky Turkgmoci moh-
li...", kterymi se v jednom z listlou il se svym otcenf®

|deé&l k es anského rytistvi v oich Sastného Vaclava Ripeského z Chys
Silu, statenost a pevnost v ks anské vie jako zakladni ctnosti &s anskeé-
ho rytie m| S astny Vaclav Pipesky osvd it p i svém prvnim ta eni do pole
proti Turk m. Ve v ku okolo dvaceti let vyrazil do Tabora, kde se Ztvence
1604 konalo shroma di eského vojska k ta eni do Uher k oble ené @&imi.
S astny Vaclav Ptipesky byl stejn jako o rok pozdji za len n v jizdnim pluku
eskych rejtar hrab te Jindicha Matyase z Thurnli.Z polniho le eni psal Sast-
ny Vaclav Ptipesky své sest Marii Ann, provdané Trmaloveé, o zneni turec-
kého obléhani Oshomi v ijnu roku 1604 a o kritické situaci Spatmasobeného
habsburského vojska, jeji pinou bylo prav po inajici uherské povstafi.
esti Slechtici vadach cisakého vojska, kté od podzimu roku 1604 bojo-
vali v Hornich Uhrach proti povstalm St pana Bokaje, vnimali vélku, ji se
U astnili, jako spravedlivou a possenou Bohend: ,Vzavsi jméno Je iSe na po-

 Tamté - list, ktery Sastny Vaclav nadepsaPgslusenstvi synovskérozrazuje jeho
bedlivy zajem o vojenské udalosti:.,p itom Vasi Milosti oznamuji, e sem noviny dostaoa
takoveé z tvrtého dne msice listopadu, vojaci v obgjném le eni slovo bo i poslouchali a odpo-

ivali. Druhého pak dne v prostném ry&ku do pole se vydali, ale netrefili na néple..".

®7 p tipesti z Chys byli asi v prvni polovirl4. stoleti pvodnimi staviteli vilémovské tvr-
ze, ktera tsn sousedila s kolébkou rodutipsy — bli e srov. August SEDLAEK, Hrady, zam-
ky a tvrze KralovstvieskéhoXlV, Praha 1996, s. 382-384.

% List z 9. listopadu 1594 je ulo en v SOA Litonice, poboka itenice, LRRA, sign. P
10/1.

®9V. PETRA KOVA - J. VOGELTANZ (edd.)P ib hy Jindicha Hyzrlg s. 80.

0 Dne 24. fjna 1604 psal &stny Vaclav Pipesky své sest: ,...my pece ped Woste-
homem spokojem le ime, za penize dostati bychor, m&dik penz se nam nedostava~ SOA
Litom ice, poboka itenice, LRRA, sign. P 10/1. Kritickou situaciezasobeného vojska vyvo-
lala p edevSim zradaady uherskych mst, ktera se jdala na Bokajovu stranu a odmitla vojsko
zasobovat, tak e mnohej nebohej knecht debdo 3 ned kusu chleba v hrdle nem a koli od
mas i od zv i dostatek, i dobrech vin smelirt* — V. PETRA KOVA — J. VOGELTANZ (edd.),
P ib hy Jindicha Hyzrlg s. 90.

I Jindich Hyzrle z Chod popsal, jak se oble ené vojsko generala Basty ifwob
z obkli eni svého le eni po ta eni od Ostian poté, co vioyap edve er bitvy potkali v poli malé
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moc, dobyli habsbursti vojaci na cesk obléhani centra Hornich Uher KoSic
opevnné d lost elecké postaveni uherskypovstalc St pana Bokaje u Ostian,
ktery nedaleko odtudyreckou a Tatar pomoc oekaval* "

S astny Vaclav Ptipesky se ze svého prvniho protitureckého ta emditil
v zav ru roku 1604 ve zdravi a s prvnimi valdeckymi zkuSenostmi. Novy rok
1605 pivital zbo nou modlitbou plnou vd nosti za Sastné pe kani své prvni
U asti v bojich” V kruhu svych nejbli Sich stravil prvni rsice roku, avdak brzy se
m | do pole vypravit znovi V tinoru a dubnu 1605 seastnil jednani eskych
zemskych st , na nich se gpravovalo ta eni na pomoc Markrabstvi morav-
skému’® Od kv tha se v echéach rozsovaly zpravy o drastickém pmani nepéa-
tel, ktei pronikali na ji ni Moravu poté, co do jejich ruldgpadla pevnost Uherska
Skalice’® Po atkem kvtna padlo konené rozhodnuti k né&zeni vojenské hotovos-
ti, je m la po dobu i m sic zajis ovat obranu zemskych hrarffctMimo n bylo
eskému vojsku povoleno vytahnout pouze ¥p@d ohroeni Vidn, Novych
Zamk , Ostihomi a Komarnd®

Jako pravy kes ansky ryti zaujal Sastny Vaclav Ptipesky ji p i samot-
ném sjid ni eské zemské hotovosti velmi aktivni postoj. Kdy seervnovych
dnech roku 1605 uskuteila cesta k shroma distieského vojska v Brn vyrazil
sam v ele vypravy jizdniho i giho lidu postaveného do vojska z panstvi jeho
,pan a p atel' na Boleslavskd?

d é&tko v koSilce s dlouhymi bilymi vlasy, které mnaokladali za anda. ,A potom, kdy sme

se Sastn z bitvy navracovali, tu sme toho dé teprve penaramn litovali, e ho adnej nevzal.

A potad o tom datku sme nic vice neslySeti ani se doptati nemimhéiely ta eni sme k velikej
ernej nad sebou vidl a v slunci holubiku.* — Tamté , s. 93-94.

2 Tamté , s. 88.

3 BU7 Tob v na esta chvala zdeasn i potom v n vzdana, e jsi mntohoto pomi-
nulého roku milostivode vSech zlejch neStnejch pihod jak tla i duSe opatrovati rél..." —
M. ITNY (ed.), Denik s. 223.

* Srov. Tamté , s. 223-231.

"> Srov. bli e Tamté , s. 203-207.

® Dnesni zapadoslovenské sto Skalica p hranicich s jihovychodni Moravou.

" Kamil KROFTA (ed.),Sn myXI, s. 196. Sjezd se konal mezi 27. dubnem a 5triem
1605.

8 Tamté , s. 206-220.

"9 K tomu srov. bli e dopis Al bty Hrzanové z Harasova &tnému Véaclavovi Ripeské-
mu z 13. ervna 1605 — LRRA, sign. P 10/7. K obsahu kategatabré patelstvf a k charakte-
ru sociélnich vazebeské Slechty V. B EK, ,Pani a p atelé", dale Ty, "Gute Freundschaft" -
Informelle Kommunikation in der frihneuzeitlicheas8llschaft der bdhmischen Langder. Ste-
fan Brakensiek — Heide Wunder (edd.), Ergebened®idgnmer Herren? Herrschaftsvermittlung im
alten Europa, Kdln-Weimar-Wien 2005, s. 79-96; Typobré p atelstvf v listech Ptipeskych z
Chys$ na sklonku pdb lohorské dobyPorta Bohemica 1, 2001, s. 27-42; T¥rozenecin: V.
B ek - P. Kral (edd.), lov k, s. 79-110.
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V obdobi od poloviny ervence do konce srpna 1605 zasahovefké voj-
sko do boj na hranicich Markrabstvi moravského a Hornich Uh&rastny Vac-
lav P tipesky se @mo zu astnil dobyti obsazené Skalice, jednoho z ngjeh
strategickych Usgh celého taenf' Denikové zapisky, pochéazejici zejména
z vypjatych okam ik proitych ryti em Ptipeskym, jsou prodchnuty zbo nymi
prosbami o &stny konec nadchéazejiciho i nejistotou ek@avaného. Nasledny
Usp ch autor pi ital bo i pomoci a vysly$eni zbo nych pros&b.

P tipeského zapis ze sdy 27. ervence 1605 odkryva jeden
z nejtypi t jSich rys vpad Bo kajovc na ji ni Moravu — nestawni se k pimému
boji.>® Odmitavy a opovr livy postoj k této taktice je paf i v dalSich pramenech,
zejména V listech vrchniho veliteleeského vojska Adama ze Sternberka
z vale ného pole Petru Vokovi z Ro mberka naebo .2* Nepatelé v oich es-
kych Slechtic hrub poruSovali rytiskou valenickou etiku souvisejici s tradhii
p edstavou boje, je se zakladala restném m eni sil v bitevnim polf®> Snaha o
ryti ské vedeni boje byla v mysleni valgch aktér z ad vysSi i ni Si Slechty na
stran eské zemské hotovosti pevakotvena jestna prahu 17. stoletf.

Jestli e Jindich Hyzrle z Chod popsal ve svych obsahlych paech Turky
i uherské povstalce $iana Bokaje objektivn jako rovnocenné nefitele a nepo-
uil pron &dného zapornzabarveného pojmenovaiS astny Véaclav Ptipesky
nazval Bokajovce vjednom ze svych zapisk,sb i“®® Spojeni Uhr
s ,ouhlavnim negdtelem vSeho lesanstvd Turkem bylo v oich kes anského

8 Srov. bli e M. ITNY (ed.), Denik s. 208-210.

8. Tamté , s. 237-240.

82 Srov. zéapis ze stdy 3. srpna, kdyeské vojsko vytahlo ze Stra nice k obléhani Uherské
Skalice a zapis ze soboty 6. srpna, kdy doSloiknjedobyti — Tamté , s. 238.

83 Jel Pan hrab [Jindich Matya$ hrab z Thurnu, z&stupce velitele ta eni Adama ze
Sternberkhs jednim praporcem a Sel na druhou stranu chticema nepitele trefiti, ale ty byl
zase ujel.*.— M. ITNY (ed.), Denik s. 236.

“* Dne 30. ervence 1605 psal Adam ze Sternberka Petru Vokavs nepitelem ka dy
den se vidime, vSak dostati, jak protinmu vyjedeme, nechce.@érejSiho dne byl nefiel tyry
praporce silen, a naSich bylo toliko Sedesat kaeht! se potkati ani Sarmiclovati:..— SOA
T ebo , Historica, sign. 6075/3; FrantiSek KAMENEK (ed.),Prameny ke vpadn Bo kajovc
na Moravu a k ratifikaci miru vidského od zemi Korungské 1605-16Q6°raha 1894, s. 71-72.

8 K po atk m a vyvoji zakonitosti rytského zpsobu boje v eském sedov ku, zejména
v lucemburské dobW. IWAn CZAK, Po stopéach rytskych pib h , s. 88-137V SirSim evrop-
skem kontextu dale naglad Jean FLORIRyti i a ryti stvi ve stedov ku, Praha 2008, s. 77-150.

8 Srov. V. PETRA KOVA — J. VOGELTANZ (edd.)P ib hy Jindicha Hyzrla s. 80-99
a 108-119; ,..ale nepitel, a koli mnohem silnSi ne li my byl, vSak tu se biti nechtnybr nas
do svejch fortel na zalohu uvésti cht.." — Tamté, s. 108. K tomu také J. FLORRyti i, s.
224.

87V. PETRA KOVA — J. VOGELTANZ (edd.)P ib hy Jindicha Hyzrla s. 13, 86.

8 M. ITNY (ed.), Denik s. 241.
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ryti e P tipeského vnimano jako zcela neodpustit&né.pr b hu roku 1605 ji
mlady urozenec pravgodobn patil ke stoupencm Jednoty bratrské. &sto ne-
bylo v jeho mysli misto pro sympatie s Bajem a uherskymi nekatoliKy.
Vojenska slu ba byla v fpad Jindicha Hyzrleho z Chodmotivovana pe-
devsim velkou tpuhou po jizdach a jinych kryksmanskycbeeH, ktera vyr stala
z okouzleni leskem dvora habsburského arcikni et@os8ta Rakouského v Bruselu
a v neposledniad i finan nimi potebami, proto e Jindch Hyzrle z Chod neje-
vil p iliSné hospod&ké schopnostiVale na U ast byla pro Hyzrleho nepostrada-
telnym odrazovym nstkem k pozdsi kariée dvorské.®® Motivy S astného
Vaclava Ptipeského k boji proti Turkm a posléze Bdkajovc m Ize hledat i
v duchovnich oblastech, jeliko jeho hosposkeé a spoleenské zdzemi spole
s rozvijejici se politickou kariérou (jak dokladéhp denik) byly v dob ta eni
n velmi uspokojivé existemi zazemf? Vojenské ta eni do jisté miry poskytlo
mladému rytii ndhradu kavalirské cesty, ktera bylanou branou k pozd Simu
politickému i dvorskému uplatmi dospivajicich Slechticz majetnjich rodin®®

8 Jindich Hyzrle z Chod si v tomto smyslu vysté se slovy: ,..nemalé pomoci od Tur-
k e o ekava a s nimi se puntuj¢.~ V. PETRA KOVA — J. VOGELTANZ (edd.)P ib hy
Jind icha Hyzrla s. 88. K tomu také srov. N. REJCHRTOWA#éclav Budovecs. 55-65.

% K otazce nekatolického vyznanidtného Vaclava Bpeského na zékladanalyzy jeho
socialnich kontaktv roce 1605 srov. M. ITNY (ed.)Denik s. 195-202.

%1V, PETRA KOVA - J. VOGELTANZ (edd.)P ib hy Jindicha Hyzrla s. 7-23; V. B-
ek, Rytii, s. 70-79.

%2 Pod duchovnimi motivy protitureckého bojeaStného Véaclava Fipeského mam na
mysli p edevSim vySe pojednané idealye&anskeho rytistvi a tradici Gasti len rodu Pti-
peskych z Chys v boji na obranu proti osmanské rezipdo stedni Evropy. Majetkové zazemi
Véaclavova otce Albrechta bylo na uspokojivé urowklbrecht Ptipesky z ChyS a z Egrberku
vlastnil v dob odjezdu na valeé ta eni roku 1594 statky Bosya BySice, kde pravgodobn
za al stavt novou tvrz -Ott v slovnik nauny XIX, s. 606-607; August SEDLAEK, Mistopisny
slovnik historicky Kralovstvieského Praha 1998, s. 92. &@m na jejich zakladech vybudoval
prostornou renesani tvrz v Bysicich mezi lety 1611-1618 &tny Vaclav Pipesky — Jaroslav
SULC, D jiny Bysic M Inik 2008, s. 39-41. Vroce 1603imnaval na Ptipeského statku
v Bysicich tednik Bartolomj Urda k berni 93 osedlych — srov. FrantiSek MAREED.), Soupis
poplatnictva 14 krajv kralovstvi eského z r. 16Q3/ stnik Kralovské eské spolenosti nauk,
t ida filosoficko-historicko-jazykozpytna 1898, Prat299, s. 1-129, zde s. 17.

% K tomu bli e Jaroslav PANEKYyprava eské Slechty do Italie v letech 1551-1558s-
ké Bud jovice 2003; Ty ,Podil p edb lohorského eského statu na obrarst edni Evropy proti
osmanské expanzieskoslovenskyasopis historicky 36, 1988, s. 856-872, zde s. 889-Ty ,
Stavovstvi v gdb lohorské dob, Folia historica bohemica 6, 1984, s. 163-219,=dE36.
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Dalsi vyvoj idedlu lkesanského rytistvi v oich Sastného Vaclava Ripeského
z Chys

Kdy ryti P tipesky pekraoval 9. ijna 1605 prah svého domova, b@i
nasledn zapsal modlitbu, kterou iptom pronesP? Z uherského vaist si S astny
Vaclav pivezl zp t dom s popisy boj také doklad o vzniku novych prohloube-
ni starych patelstvi. Slechtické okoli mladého urozencdaro véle né dni hlu-
boky zdjem, oem sv d iifakt, e ryti P tipesky prostednictvim korespondence
informoval o situaci na bojiti fmo z vojenského le eni své rodinndgusniky?

Jen o dva tydny pozjl se Sastny Vaclav ztastnil udélosti, je pedzname-
nala jeho nadchéazejici ugmou politickou kariéru a otea mu branu do spole
nosti eské Slechtické elity. Za stranu enicha byl pozvén svatbu Adama ze
Sternberka, vrchniho velitele nedavno skarého eského ta eni, s Marii Maxmi-
lidnou z Hohenzollernu na zdmek v BechYhlladého urozence zde mohla oslo-
vit vyzdoba nadvad, kde mu turecké motivy pomenuly prav skon ené ta eni.
Vyjevy z bitev s Turky, jimi bylo vnitni nadvoi zamku vyzdobeno v doheho
dr eni Petrem Vokem z Ro mberka, upominaly na ctnhéses anského ryte?’
Ty byly v symbolické rovin p ftomny i ve vyzdob velkého zdmeckého s&lu.
Snadnou itelnost a vysokou sobivost vytvarného zpodobmi idealu kes anskeé-
ho rytistvi voich rytie Ptipeského jeSt umocnily vlastni erstvé za itky
z vale ného stetnuti s puhlavnim negtelem kesanstvd. U ast na svatbjako
jednom z nejvyznamisich a nejpdiv ji p ipravovanych pechodovych ritudl
ivota Slechtice znamenala pro &tného Véaclava prohloubeni vzajemnych vztah
,dobrého patelstvi s dalSimi urozenci, které @sahovaly hranice mezi ngkym a
panskym staverit. Tato udalost zaroveposkytuje nepmy d kaz o Ptipeského

kontaktu s ikonografickou podobou ideales anského rytstvi'®

% Pan B h v&emohouci, trojice svata, bpochvélen, e jsem ve §ti a zdravi domp i-
jel... =M. ITNY (ed.), Denik s. 250.

% K tomu bli e Tamté , s. 195-197.

% gvatba se konala na zamku v Bechyni ve dnech @5ij@a 1605 za (asti $piek eské
Slechtické spolenosti — srov. bli e Jaroslav PANEK (edYAaclav Bezan, ivoty poslednich
Ro mberk 1l, Praha 1985, s. 577; Marie KOLDINSKA — Petr MA (edd.),Denik rudolfinské-
ho dvoana. Adam mladsi z ValdStejna 1602-163Gha 1997, s. 115.

% Tuto hypotézu navrhuiji pdevsim v souvislosti s praskon enym protitureckym ta e-
nim. Pova uji za pravdoodobné, e na vyjev zachycujicids anské vojsko v boji s Turky mohl
jako vrchni velitel ta eni upozornit nav¥niky sam majitel sidla — Adam ze Sternberka.

%V.B EK - P.KRAL — O. JAKUBEC, Jan Zrinsky ze Seryns. 150, 215; vyzdobou
Ro mberského sélu se z pohledyjid um ni zabyvala Zuzana HLAVICOVAWali ska vyzdoba
Ro mberského salu na zamku v Bechyrino 2006 (Bakal&ka diplomova prace Filozofické
fakulty Masarykovy univerzity v Brr).

9 K podob svatebniho ritualu srov. bli e Vaclav BEK — Josef HRDLI KA — Pavel
KRAL — Zden k VYBIRAL, V k urozenych. Slechta eskych zemich na prahu novkw, Pra-
ha-Litomysl| 2002,s. 316-330.

19 5 ikonografii souvisejici s idealemek anského rytstvi se mohl Sastny Vaclav dale
setkat v literatlte — v roce 1602 byl vydan Paprockébiadochos obsahujiciadu stereotypnich
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Nasledujiciho roku se ji mohl &stny Véaclav vnovat sprav svych statk.
Na tvrzi v BySicich ml kone n dostatek asu, aby se zabyval korespondenci. Pro-
el si také dochovanou korespondenci svého '8tcnovu se zde zatl do slov
Albrechta Ptipeského psanych z bojistv poslednim ze svych dopise Albrecht
P tipesky s rodinou dojemnou il v p edtuse smrti, kterou ji pravghodobn po-
kladal za nevyhnutelnou. Jako prave&ansky ryti se i pes obrovskou negtel-
skou pesilu v rn obracel k Bohu a nenechal do svého psani pronilsehemensi
naznak stracht?? Proitek poslednich otcovych okam ikjest umocnila etba
polnich rozkaz nejvysSiho velitele vojsk v Uhrach roku 1596 Adoffe Schwar-
zenberku Albrechtovi Ripeskému a jeho jizdnimu pluku ze iza ijna 1596
Silny otcovsky piklad znovu vyvstal v mysli &stného Véaclava kratce po navratu
z boje s nejviSim k es anskym negitelem.

S idedlem kes anského rytstvi se mohl mlady rytiP tipesky setkat i pro-
st ednictvim kontakt s humanistickym prostdim. Jeho denikové zapisky ukazuiji,
e se vroce 1605 velmiasto stykal s Vaclavem Slechtou ze V3efitdvaclav
Slechta byl v @gmé linii potomkem Jana Slechty ze V3ehrd, znaméisiého hu-
manisty, ktery od patku devadesatych let 15. stoleti spbil jako pisa
v kralovské kancelakrale Vladislava Il. Jagellonského v BudirDo roku 1504,
kdy se vzdal dvorské kariéry a odsbval se na zakoupené panstvi Kostelec nad
Labem, se aktivnpodilel na jagellonské protiturecké politice.

doprovodnych ilustraci zobrazujicich boje s Turksrev. Bartolomj PAPROCKY Z HLOHOL

A PAPROCKE V LE, Diadochosl. O vojn v Uh ich, Historie o pib zich v Kralovstvi uher-
ském i jinde Praha 1602, Brno 2005, s. 18, 22, 35, 57, 70,1@9, 110, 114. Pravdodobnost

P tipeského znalosti tohoto dila zvySuje obsab nu jeho otce v prvnim dile a genealogického
pojednani o rodu Ripeskych z Chys vedtim dileDiadochu— srov. vySe; dale té v dobovych
tiSt nych letacich — T. RATAJ, eské zemve stinu plm sice— srov. chronologicky odpovidajici
obrazovy material; dalSi literaturu s tureckou tékear vydanou v eskych zemich v pdb lo-
horské dob shrnuje prace Milos MENDEL — Bronislav OSANSKY — Tomas RATAJJslam

v srdci Evropy Praha 2007, s. 191-201.

1910 tomto inu svd i jeho pozndmka na jednom z listdresovanych Albrechtovi -
peskému: YSelijaka psani nebo tika, dobry pathotci mému un na a pehlédnuta 1606—
LRRA, P 11/16.

102 '..u Vacova le ime. Od Hatvanu jsmeijgli a tu o ekdvame, co dale pan B bude
chtiti. Na nepitele ekame, ktery od nas blizko jest. Tak pravi, emmt do Styrykrate sto tisic.
Pan B h ra nam svou svatou pomoc déti a nge se vSemi Vami v dobrym zdravi dghle-
dati.“ — SOA Litom ice, poboka itenice, LRRA, P 10/1; P. MARES (ed Albrecht P tipesky
. 415.

193 Celkem Sest polnich rozkazAlbrechtovi Ptipeskému ze zéa fjna 1596 se dostalo
mezi lobkovické archivalie — P. MARES (edyprecht Ptipesky .416-421.

194 Srov. M. ITNY (ed.), Denik s. 226-228, 230, 256-260. Vaclav Slechta ze \@éhr
roce 1586 a 1589 na Bezabv ) byl mladSim bratrem vyl iho posudného v Boleslavsku v roce
1618 Buriana Slechty ze V3ehrd — Narodni archivh®ral. oddleni, Genealogicka sbirka
Dob enského, inv.. 1065.

1% K tomu srov. M. SVATOS — M. SVATOSiVa tva , s. 345.
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Jan Slechta ze V3ehrd korespondovalesipimi humanistickymi literaty
okruhu Viktorina Kornela ze VSehrd a Bohuslava Blagnského z Lobkovic, jeho
byl sém velkym obdivovateleM® Z korespondence s Bohuslavem Hasistejnskym
Ize vy ist Slechtovu snahu ogneseni rodici se jagellonské ideologie sarmatismu
do eského prosedi’®” Ze své kostelecké tvrze napsal pgizeh kolik dopis
Erasmovi Rotterdamskému a brzy se mezi nimi rozwatah listovniho patelstvi
plného dcty na obou stranath.Slechta sdoval Rotterdamskému, e vlastni
vSechny jeho knihy vytiShé v Basileji u Jana Drobenia, jimi podstatpnejen
obohatil, ale i okraslil svou knihovhuVe své nasledné odpodi Erasmus Rotter-
damsky dkoval za podrobné vyleni nabo enské situace vechach a vyzyval
k univerzalnimu kes anskému sjednoceni. V naid e se obsah jeho dopisu do-
stane i kdalSim uSim, vdechl v zav svému listu podobu uplivé vyzvy
k obnoveni univerzalni ks anské svornosti a k obrodisté kes anské moralky,
tolik se podobajicRukovti k esanského rytie.*®

Jan Slechta se tak mohlHem Sestnécti let svého gpbeni na budinském
kralovském dvee setkat s idealem és anského rytstvi aktualizovanym bezpro-
st edni blizkosti tureckého nebezpé'® Nasledn se v klidu kostelecké tvrze v
noval studiu v humanistické a teologické royik emu ho inspirovaly pedevsim
prace Erasma Rotterdamského.Vlastni obraz idealniho &s anského ryte p e-
dal Jan Slechta ze V3ehrd svému synu Vaclavow. drprti otce v roce 1525 mohl
Vaclav Slechta vyu ivat jeho bohatou knihovnu nastetecké tvrzi* Z stava
otazkou, kolik knih se mohlo zachovat z kosteleoki@ovny Jana Slechty vnukovi
Véclava Slechty a Ripeského gteli, Vaclavu Slechtovi ze V3ehrd a na Bezot
v . Je v3ak velmi pravgodobné, e Véaclav Slechta uchovaval ve své patu-
manistické poselstvi svého ah a pradda, je souviselo s odkazem k idedl

198 K tomu srov. Dana MARTINKOVA (ed.Poselstvi ducha. Latinska prézeskych hu-
manist , Praha 1975, s. 102-104, 135-136, 144-149.

197 Srov. list Bohuslava Hasistejnského Janu Slech@0. ervence 1498 — D.
MARTINKOVA (ed.), Poselstyjs. 102-104. Jagellonska ideologie sarmatismu zalvala p -
vod Slovan od starovkych Sarmat a zarove zd vod ovala svébytnost postaveni jagellonské
dynastie jako S&titu lksanstva proti tureckému nebezpe- J. PANEK (ed.),Jan Zajic
z Hazmburkazde s. 39-41.

198 Dochovana ast vzajemné korespondence Jana Slechty ze V&dhrasea Rotterdam-
ského z obdobi roku 1519 byla edli vydana — M. SVATOS — M. SVATOSIiyéa tva , s. 345-
361; D. MARTINKOVA (ed.),Poselstyjs. 136-144.

199\, SVATOS — M. SVATOS,iva tva , s. 348, 354-361.

1190 délce svého pobytu na budinském dvee Jan Slechta v jednom ze svych prvnich lis-
t zmi oval pimo Erasmovi Rotterdamskému — Tamté , s. 345.

111 Kostelecké panstvi bylo v dr eni Slechte V3ehrd jestv roce 1530 — Justin PRASEK,
Brandejs nad Labem. Mto, panstvi a okrd$l, Brandys nad Labem 1913, s. 600-601; tvrzipat
la Vaclavu Slechtovi jeStroku 1540, kdy se psal na Kostelci a Bday — Narodni archiv Pra-
ha, 1. oddleni, Genealogicka sbirka Damského, inv.. 1065.
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k es anského rytstvi. Ty byly zakladnim stavebnim kamenem tradamové uro-
zenosti Slechtze V3ehrd??

Vaclav Slechta doprovazel v roce 160m8ného Vaclava Bpeského nej-
astji na cestach do Prahy v obdobi konani zemskycmsnh'™® Blizké p atelstvi
s Vaclavem Slechtou tak také prapddobn mohlo otevit S astnému Vaclavovi
P tipeskému cestu k humanistické podatbealu kes anského rytistvi. Oba mu e
spojovala rodova historie, v ni se ve zna mie promitl oddany boj pdk za
ochranu kes anské Evropy, aji perem Jana Slechty na konci 15. stoleti v Budji
i me em ryti P tipeskych na uherskych vétich v druhé polovin16. stoletf:**

P atelské vztahy udroval Sistny Vaclav Ptipesky také s rodem kec-
kych z Ronovd!® Navst vy jejich tvrze v Rol alovicich pibliovaly P tipeského
u eneckému prostdi, je ryti e inspirovalo k vedeni deniku a pogd vlastniho
pamatniku, bohu el nedochovanéh8.

Patrn nejbli 5i setkani s idedlem &s anského rytstvi poskytly Sastnému
VAclavovi osoba a dilo Vaclava Budovce z Budbva/ roce 1596 se Vaclav Bu-
dovec zmioval Karlu starSimu ze erotina o hrdinské smrttiPeského otce Al-
brechta®® O tém ty icet let mlad3i urozenec, syn mu e, jeho Budoveko
pravého kes anského ryte obdivoval, mu byl velmi blizky jistod d tstvi*®
V tnoru 1610 zval Véaclav Budovec &tného Véaclava jako svéhdabrého pana
a p itele na svatbu syna Adama s Markétou z Hoda'?® adal P tipeského, aby
den pedem pijel do Prahy i se svymipany a pateli*. Druhého dne se po snidani
v Jesenici vydali k Novonstské radnici, kde se iinve tinact hodin uskutenit ob-

12 Tuto domnnku déle podporuje pdavani rodovych jmen Jan a Vaclav star§im syn
z nich poslednim byl Véaclav Slechta na Bekdv — Néarodni archiv Praha, 1. odeni, Genea-
logicka sbirka Dolenského,inv.. 1065.

13K tomu bli e M. ITNY (ed.), Denik s. 193-194, 205-206.

114 Zlomek deniku Sastného Vaclava Epeského umo nil sledovat vzajemné kontakty
s Véaclavem Slechtou jen v roce 1605. Jeliko se&kvSkechtovo jméno ani po tomto roce neobje-
vuje v dochovaném souborutipeského korespondence, Izegpokladat, e pokud ner po-

t ebu pisemného styku, pokowvala jesSt po uritou dobu jejich setkavani osobni.

115 Augustus Kinecky z Ronova (1 asi 1612) zval koncem dubna 1$@5tného Véaclava
P tipeského na svoji svatbu — SOA Litorite, poboka itenice, LRRA, P 10/8. Jan Albert star-
Si Kinecky z Ronova byl roku 1615 zvolen rektorem pka siniverzity — srov. bli eRukov
humanistického basnictvi vechach a na Moravod konce 15. do zéatku 17. stoletill, Praha
1969, s. 108. K navadtam Rol alovic bli e M. ITNY (ed.), Denik s. 228-229.

118 5rov. bli e M. ITNY (ed.), Denik s. 200.

117v/zajemné kontakty Budovce atpeského charakteru sousedskéhcéigiského proka-
zuje korespondence — SOA Litorice, poboka itenice, LRRA, P 10/5.

18| jst je datovan 15. listopadu 1596 — Julius GLUGEH (ed.),Véaclava Budovce korre-
spondence z let 1579-161®raha 1908, s. 25.

119 p i popisu bitvy u Keresztes (t¢ Jagru) Vaclav Budowarlu st. ze erotina napsal:
»Bohemi duce Alberto Pietipesky, viro pio et orthaalet veterano milite et capitaneo, qui mille
equites ducebat:.— Tamté .

120 50A Litom ice, poboka itenice, LRRA, P 10/50tt v slovnik nauny IV, s. 853.
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ad’*! Svatebni veseli nasledprob hlo na zamku Hodovskych v Konopistf??

Vztah svd im p edstavitelem eské bratrské Slechty bylipslavach svatby zno-
vu prohloubert?® ty i roky nato vy$la tiskem rozpracovana verze Budwaco
Antialkoranuvrcholici statO ryti i k es ansként®*

K esansky ryti Sastny Véaclav Ripesky mezi pasovskym vpadem a stavovskym
povstanim
Od ledna roku 1610 najimal arcikni e Leopold Pakgvvojsko, je mlo
p vodn tahnout do Poryni hajit habsburské nastupnick@yzadNamisto do zim-
niho le eni se vSak v souvislosti s krizi viady Rifd Il. a katolické strany
v echéach vydalo k hranicim Kralovstveéskéhd?® V zav ru roku 1610 zajistili
eSti nekatoliti stavové proti vpadu Leopoldova oldis&ého vojska zemské hra-
nice u Susice a Prachatf@.Jako rytmistr jizdniho praporce se poteb zemské
kryksmanské dal pabovatf i S astny VAclav Ripesky’?’ Pasovsti vSak pozice
eskych stav obesli a do ech vstoupili jihovychodrji obchvatem pes Linec. Na
p elomu ledna a Uunora obsadileské Budjovice i Tabor a 13. unora stanuligal
Prahou®® B hem pasovského vpadu na Malou Stranu 15. Gnorautieieh neka-
toli ti stavové postavili na odpdt
Jeden z oddilstavovske jizdy, je se sna ila zabranit pronikinito nik ke
st edu msta, vedl Sastny Vaclav Ptipesky. V poulini vav se v pIné mé pro-
jevilo o ekavané chovani &s anského ryte Vaclava, hodného ryské slavy ot-
ce® Spolen se svym praporaikem Janem Vtelenskym ze Vtelna vjel na Malou
Stranu s dvma praporci jizdy a kryl proti ne@telské pesile Ustup stavovskych

121 SOA Litom ice, poboka itenice, LRRA, P 10/5.

122 Tamté .

123 \/aclav Budovec z Budova 8stnému Vaclavu Bipeskému 14. ledna 16103sem ne-
pochybné nade k VaSi Milosti, e to patelstvi jak synu mému, tak i nAm rodn jeho prokaza-
tird ite. eho se jak syn nj, tak i my rodiové jeho VaSi Milosti tou nmou i jind vSelijakejm
dobrém pételstvim odmiti Bohda nepominenie- Tamté .

124'N. REJCHRTOVA (ed.)Antialkoran s. 323-353; TA, Vaclav Budovecs. 189; P.
ODSTR IL, ,K esansky ryti“, s. 114,

125 petr VOREL Velké djiny zemi Koruny eskéVIl (1526-1618) Praha-Litomys| 2005, s.
443-453.

126 3an Bedch NOVAK, Rudolf II. a jeho padPraha 1935, s. 90-91.

127p tipesky se v roce 1611 na svou oddanou slu bu Goxadlv korespondenci — SOA Li-
tom ice, poboka itenice, LRRA, P 10/3.

128 3, B. NOVAK, Rudolf II, s. 91-96; Josef JANAEK, Pad Rudolfa Il Praha 1973, s.
184-185.

1293, JANA EK, Pad Rudolfa I, s. 186.

130 pasovsti atanici byli katoliky, proto v tomto momentu muselanysli S astného Vac-
lava Ptipeského pevait v domi stavovské a konfesijni soundle itostieskou nekatolickou
Slechtou v kombinaci s domim spravedlivosti obranného boje.
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vojak z Malostranského narsti**! Tento kousek, podobajici se poslednimu bi-
tevnimu manévru jeho otce, vyneslaStnému Véclavovi u svych vojakpov st
,poctivého soldata'*

Kdy 22. b ezna 1611 vitali stavové ele s Jindchem MatydSem z Thurnu
p ed Prahou budouciho novéheského krale Matyase Habsburského, jen je proti
Rudolfovi Il. podpoil, jel erveny praporec &stného Vaclava s devadesati osmi
jezdci na desatém mist® Poadi v pr vodu za nejvy3$simi stavovskymiquistavi-
teli odra elo vysokou miru spolenské presti e, ji se urozenec s psti statené-
ho ,kryksmanét $il."**

V tém e roce byl Ptipeskému sven Gad hejtmana Boleslavského kraje.
Vzestup jeho politické kariéry vyvrcholil zvolenido stavovského direktoria za
ryti sky stav po pra ské defenestraci 23. tha 1618 Ji za m sic v8ak &dal o
zpro$t ni tohoto Gadu, k emu stavové nesvolifi’” Mohla jeho snaha casné vy-
stoupeni z direktoria souviset s idedlereskanského rytstvi, ktery v dob ohro-
eni Evropy Turky odkazoval jednozma ke kesanské svornosti? Nebo spiSe
nechtl dale prohlubovat nevra ivost &s anskych konfesijnich taba?*® Docho-
vané prameny prozatim neumo nily proniknout hlgulmlo myslenkového sva
S astného Vaclava Bpeského v tomto obdobi a nalézt odpowa tyto otazky.
Objas uji alespo jeho dalSi innost v direktoriu. V roce 1619 podal Vaclav Vilém
Roupovec z Roupova navrh k vykupu a zmincovanidtlend stav. P tipesky se
postavil proti, proto e si udomoval, e umlecky zpracované pdmty maji v tSi
cenu ne pouhy materiaf®

Po pora ce eského stavovského povstanisphal ji 15. ledna wnost cisa
Ferdinandovi I11.B hem nasledného vyslychani hrdelni komisi 17. dul§?d vy-
pov d I, e misto v direktoriu pjal, a kdy byl ujiSt n, e in stav nebyl namien
proti kréli. Ve funkci direktora se sna il branigzirani kralovského majetku a stat-
k katolické cirkve a kdy nabadal stavy, aby se pdkirali, byl prohlaSen za ne-

131 K tomu srov. vypot Jana Vtelenského ze Vtelna v r. 1620 — SOA Litéce, pobo-
ka itenice, LRRA, P 11/15.

132 ..pan Sastny Vaclav Ptipesky s tovary$stvem svym na fiepe uhodil a jak na po-
ctivého soldata befelschhabera nale elo, pocte choval a neftele sme k tomu wedli, e jest
zpatkem tou klenutou ulici couvnouti muséek.Tamté .

133 Jan Bedch NOVAK (ed.),Sn my roku 1611, Praha 1917s. 620, 624.

134 Na prvnim mist jel se svym praporem Jiridh Matya$ z Thurnu, déle nasledovali Mi-
kula$ Vratislav z Bubna, bratranecaStného Véaclava Vodolan fpesky z Chys, Ji Vratislav
z Mitrovic, dva samostatné prapory, italsky Sleciarreto z Milesimu a Jan z Vrtby — Tamté .

135 Srov. titulaturu v korespondenci — SOA Litorice, poboka itenice, LRRA, P 10/3.

136 Josef JANA EK (ed.),Pavel Skéla ze Zhe, Historie eska. Od defenestrace k Bilé ho-

e, Praha 1984, s. 413.

137 Tamté .

138 pravdivost této dommky by naznaovala promnu P tipeského myslenkového sa
spo ivajici v odvraceni se od stavovského nekatolickidora, za rj state n bojoval v roce
1611 (srov. vyse), naiklad v souvislosti setbou Budovcovantialkoranu

1393. JANA EK (ed.),Pavel Skéla ze Zhe, Historie eska's. 187, 401, 413.
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p itele vlasti**® A koli mohla byt jeho slova vedena snahou zachrariitat a est
Slechtice, sama komise shledala, e o mnohyrbch namienych proti habsburské
korun nevd | i snimi nesouhlasit! Loajalita eskym panovnikm i v dob
stavovského povstani je dalSim dokladem Vaclavoe®® n ni se s rodovou tradi-
ci P tipeskych z Chy&% P esto e Pavel Skala ze Ztevid | p i iny jeho zdr en-
livych a opozinich postoj ve stavovském direktoriu @devsSim v hami nosti, Ize
jist v jednani Sastného Véaclava Bpeského nalézt i motivy vy33i, odkazuijici ta-
ké ke ctnostem ks anskeho ryte, mezi n pat ily vyrovnanostspravedinosta

p edevdinmoudrost*®

Zav rem

Jako kes ansky ryti se Sastny Véaclav Ptipesky zachoval gdevsim b-
hem valeného ta eni do Uher v roce 1604 a 1605 a ppjdko direktor povsta-
lych eskych nekatolik za rytisky stav vletech 1618-1619 svym velmi
umirn nym postojem, v rm se projevila oddanosteskym kralm spolu se sna-
hou o umirnny postup proti katolické cirkvi. K jeho propust na svobodu po
pora ce stavovského povstaniigp la také povst vynikajiciho valenika, ji se
v dobové Slechtické spoleosti t Sil. B hem uvzn ni konvertoval ke katolictvi a
pozd ji mu byly dokonce sveny tiady mistosudiho a mistokomornikaadu de-
sek zemskych.

Rozbor spoleenskych vazeb ry#é P tipeského prokazal, e se urozenec
blizce setkal s humanistickou podobou idealu pedstictvim rytiského rodu
Slecht ze V3ehrd a s vyraznvojensky a zarovenadkonfesijn pojatou podobou
k es anského rytstvi Vaclava Budovce z Budova. Népé d kazy dale nas\d u-
ji, e urozenec Ptipesky mohl vnimat také obrazovou prezentaci laealu, a to
nejen prosednictvim letdk s tématikou tureckého nebezpei obrazového do-
provodu Budovcova@ntialkorany ale také v programu vytvarné vyzdoby Slechtic-
kych sidel, napklad na nadvd zamku Bechyn v n m jej nechal jako prosedek
své sebeprezentace vyobrazit Petr Vok z Ro mbd?ledm tem nasledného studia
budou pedevSim mo nosti dalSich projevecepce idealu ks anského rytstvi v
ka dodennim ivot a hmotné kulte ryti e P tipeského.

1401 v. BILEK, D jiny konfiskacjs. 427-428.

141 Tamté , s. 427; konfrontace s pramenem reflekinjicinnost Sastného Vaclava M-
peského ve stavovském direktoriu z protihabsburskény tuto dommku potvrzuje — J.
JANA EK (ed.),Pavel Skala ze Zhe, Historie eskgs. 187, 401, 413.

142 grov. vyse ve studii.

143 Srov. bli e ,0 dvoji moudrosti, fale3né a prévé F. PROCHAZKA (ed.)Erasma Rot-
terdamskeého runi kni ka o rytii k esanskéms. 41-49.
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OBRAZOVA P ILOHA

Obr. 1. Albrecht Ptipesky z Chys a Egrberku (BartolopiPaprocky z HloholDiadochoslll. O
stavu rytiském 1602, s. 105)

Obr. 2. Vyobrazeni boje les anského vojska Habsburlproti Turk m (Bartolomj Paprocky
z Hlohol, Diadochosl. Historie o pib zich v Kralovstvi uherském a jind602, s. 57)

Miroslav itny
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Analyza erb u nobilitaci vydanych eskou dvorskou kancelai za
viady Josefa I. (1705-1711)

Uvod

M | p isp vek vychazi z Siroce pojaté diplomové prace, kéer& nuje pro-
blematice nobilitaci vydanycheskou dvorskou kancelaza vlady Josefa I. (1705-
1711). Objektem zajmu jsou zde nobilitace, tykagiei povySeni do Slechtického
stavu uritého stupn, platného na Uzemi Korunygské, a s nimi spojené nutay-
plyvajici otdzky. Analyzuiji tak nejen diplomatickstranku nobilitaniho spisu, ale
také heraldické okolnosti s aktem povySeni sounisdfrom souhrnného ghle-
du uskuten nych nobilitaci se nj zajem sousedil také na postihnuti zakladnich
tendenci nobilitani politiky sledovaného obdobi a pokus o profesocialni strati-
fikaci nobilitovanych osob. Téma a celkové zaemi prace bylo podmino sna-
hou doplnit badani o tzv. nové Slechi8. a 19. stoleti, je je ji po rkolik let
p edm tem vyzkumu skupiny badatesousted nych kolem osoby doc. PhDr. To-
mase Krejika, CSc. na Kated historie Filosofické fakulty Ostravské univerzity
Ostrav. Dosavadnim vysledkem pracedeckych pracovniki student jsou di-
plomové a disertani prace’ ale také gsp vky v r znych heraldickych a genealo-
gickych periodikach (nap Genealogické a heraldické informace) a tematickyc
sbornicicH:

Studium nobilitanich spis je nezbytnym pedpokladem pro pochopeni pro-
cesu nobilitaniho izeni a s nim souvisejici nobilita politiky. V souvislosti
s vyzkumem tohoto pramene byla a j@@vana pozornost také heraldické strance,
Gzce souvisejici s aktem povySeni. Heraldicka erohblika se proto stala etlem
zajmu nkterych autor, ktei vychazeji z rzné pramenné zakladny, kterou detail-
n ji rozvad ji a analyzuji. Vysledky jejich badani jsou preosdiny jako pisp vky
vr znych studiich a periodikachZde zaslou i v prvé ad pipomenout studie

1Z. OUELKA, Moravska $lechta zastoupené ve svazcich G a Hrkvateajestat Mo-
ravskych zemskych deshstrava 2005; R. MACH@, Vybrani nobilitovani dstojnici na Mora-
v a ve Slezsku v prvni polovii9. Stoleti,Ostrava 2003 (diplomovéa préace); J. BRVJAK,
Nobilitovani Uednici statni spravy markrabstvi moravského 185IB19strava 2002 (diplomo-
va prace); Ty :Nobilita ni politika cisae Karla VI. v eskych zemich 1712-174Dstrava 2005
(disertani prace); Z. DV&AKOVA, Moravska Slechta 17. - 19. stoleti vetknih majestat
desk zemskych moravsky€lstrava 2007 (bakakka préace).

2 Slechtic podnikatelem-podnikatel $lechticem. Slaehpodnikani veskych zemich v 18.
-19. stoleti. Nobilitas in historia moderna. Os&a®008; Erbové listiny, zbornik priespevkov
z medzinarodnej konferencie, ktora sa wch 19. - 20. oktébra 2005 uskubda v priestoroch
Slovenskej narodnej kni nice v MartinMartin 2006.

% Mezi periodika vnujici se heraldice, sfragistice a genealogiiipaap.: Genealogické a
heraldické listy, Heraldicka renka, Genealogické a heraldické informace, Heraldilgenealo-
gie, Genealogicko- heraldicky hlas. Zde je mo noéstv nkteré tematické lanky: H.
SEDLA KOVA — A. F. MALINOVSKY, Vyobrazeni erb v archivnim fondu Salbuchin: Pa-
ginae historiae 16, ro 2008, s. 437-487; M. FIALAT i studie k eské renesami heraldice In:
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TomaSe Krejika, sledujiciho vyvoj heraldickych pravidel, erbésh miniatur, je-
jich vytvarnou stranku a mo nosti vyu iti nobilitaich listin® Ud lené erby jsou
také sledovany z hlediska profesniho zami jejich u ivatel > Jistym vzorem
jsou zde prace rakouského badatele Michaela GiPtablematice erbovni cenzu-
ry a osob erbovniho inspektora W. OKellyho se detgilrv nuje Hans Jager-
Sunstenat,z domécich autorpak nap. Jii Br ovjak, jen zkoumal erby a vyvoj
heraldickych tendenci u nobilitaci vydanycbskou dvorskou kancelaza viady
Karla VI. (1712-1740§. Heraldick& problematika 18. a 19. stoleti je takédem
zajmu J. upanie v jeho syntéze nované nové SlechRakouského cisstvi?®
Obsahem a &lem pisp vku je snaha navazat na dosavadni stav vyzkumu
nobilitaci a jejich heraldické stranky a poukazatdle itou a nedilnou souast
nobilita niho aktu, kterou je udeni erbu. Na pozadieskych nobilitaci vydanych
v kratkém obdobi vlady Josefa I. (1705-1711) seupdok nastinit jak samotnou
podstatu erbovni cenzury, tak jeji projevy v pregispojitosti s osobou erbovniho
inspektora. Smyslem je dokéazat, ji vtomto obdodxjstenci uritych pravidel,

Heraldicka roenka 20, Praha 1993, s. 3-32st 2: HR 21, 1994, s. 3-87; V. J. SEDLARpak
okn n nych abatySi od svatych and, In: Heraldika a genealogie, roXI /1978, . 1, s. 28-29;
P. SEDLA EK, eské zemské desky a heraldika (1642-1869Heraldika viva Il. Sbornik -
sp vk u konferenceeskych, moravskych a slezskych heraldikonané ve dnech 21. — 2§na
1999 v Pardubicich. Pardubice 2002, s. 79-94.

* T. KREJ K, Ke studiu erbovnich listjnin: Archivni asopis 27, ra 1997, s. 145-150;
Ty : Sest stoleti erbovnich miniatun: Heraldicka roenka, ro. 1985, s. 3-36; Ty K soupisu
mali erbovnich listin In: Heraldicka roenka, ro. 1978, s. 49-50; Ty K typologii miniatur
v erbovnich listinach 18. stoletiast I. In: Heraldicka reenka, ro. 1982, s. 31-39;ast Il. ro.
1983, s. 47-57; Ty Mo nosti studia heraldiky nové Slechty v 19. Siolet Genealogia ac heral-
dica Bohemica. Praha 2002, s. 106-111; Terbovni listiny jako specificky druh historického
pramene,In: M. FIALA, Erbovni listiny Archivu Narodniho muzea. Praha 20917-38; Ty :
T i neznamé erbovni listinyHeraldicka roenka, ro. 1977, s. 77-80.

> R. MACHAo, Erby a predikaty dstojnik rakouské (rakousko-uherské) armady v 19.
stoleti, In: Genealogické a heraldické informace 2004,326; Z. OU ELKA, Nobilitovani
p isludnici statniho dnictva na Morav a ve Slezsku v prvni polovit9. stoletin: Genealo-
gické a heraldické informace 2005, s. 45-62.

® M. GOBL, Kanzleiheraldik und Wappensymbolik des 19. Jahrattadam Beispiel von
Wappenverleihungen an Militarpersondn: Jahrbuch der Heraldisch-genealogischen Gesell-
schaft Adler 1986/87, s. 54-108; TyOsterreichische Kanzleiheraldik und Wappensymiubdik
19. Jahrhunderts am Beispiel von WappenverleihurageZivilpersonenWien 1992 (disertani
prace); Ty : Wappenmaler an den Wiener Hofkanzleien von 170@uiis Ende der Monarchie.
In: Herold-Jahrbuch. Neue Folge 9, 2004, s. 9-69.

" Hans Jager SUNSTENAUWErbovni cenzd v dvorskych kanceléch ve Vidni 1707-1918
In: Genealogické a heraldickeé informace,.rb988, . 2-3, s. 115-132.

8 J. BROOVJAK, Erb a p idomek - atributy eskych nobilitaci cisa Karla VI.In: Genea-
logické a heraldické informace 2005, s. 7-40; JOBR/JAK — P. HRUB®, Erbovni navrh a
erbovni censura veskych nobilitacich cisa Karla VI. (1712-174Q)In: Erbové listiny, zbornik
priespevkov z medzinarodnej konferencie, ktora saoch 19. - 20. oktobra 2005 uskubda
v priestoroch Slovenskej ndrodnej kni nice v MartiMartin 2006, s. 152-161.

®J. UPANI , Nové Slechta Rakouského cis@i, Praha 2006, s. 195-204.
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podle kterych byly erby zanm upravovany s ohledem na dehy stav. Erby jsem
podrobil statistickému a vyznamovému zhodnocerediska typu uskuten nych
nobilitaci, se snahou o zevrubné vglii jejich povahy a zejména s ohledem na
obecn nar stajici uplatnni obecnych druh erbovnich figur. Na pkladech tak
nazorn poukau na spojitost udenych erb s osobou nobilitovaného Slechtice
(tzv. mluvici znaky).

1. Prameny

Zakladnim studijnim materidlem mého vyzkumu seystalbilita ni spisy.
Jedna se o aktovy material vzesly z nobihiah izeni, uskuten nych eskou
dvorskou kancela v letech 1705-1711. Nobilitai spisy eské dvorské kancet&
(déle DK) a jejich nastupc jsou v souasnosti ulo eny v pra ském Narodnim ar-
chivu'® (dale NA) a ve videském Rakouském statnim archivui, pm v NA jsou
ulo eny spisy vniklé z innosti eské dvorské kancek do roku 1749, kdy byla
samostatna DK zruSena. Nobilitani spisy vydané po roce 1749 se pak nachazeji
ve Vidni v Rakouském statnim archivu (kde jsou ely takeé spisy, které se tykaly
ud leni Slechtickych titul platnych na tzensiSe i v rakouskych zemich).

Spisy tykajici se jednotlivych nobilitaci jsou uémy ve slo kach a tva je v
prvé ad koncept nobilitani listiny, do nho je asto viepen erbovni navrh, a-
dost o udleni stavu, pop jeSt p edneseni kancel Ve slo ce nalezneme také
dalSi korespondenci mezi adatelem a kandgl@jim zaslané dokumenty (genea-
logické vyvody, opisy diploma dobrozdani), majici isp t ke zdarnému ukoreni
nobilita niho izeni. Obsahem fondu vSak nejsou originaly nobiliteh diplom,
které jsou dnes soésti rozlinych archivnich a muzejnich sbirékRozborem no-
bilita nich spis i okolnostmi nobilitaniho izeni se vnuje napiklad studie Jiho
Br ovjaka?

9 Fond je ulo en v I. oddeni Narodniho archivu pod nazveneska dvorska kanceldméa
asoveé rozpti (1293)1523 — 1749. Nobilitai spisy Slechtickych privilegii jsou ulo eny pod
inventarnim islem 752, SIGN. IV D1, v kartonech 410-514j pm jsou seazeny abecedn
podle jména resp. flomku nobilitované osoby InventdK. BERANEK — J. KOLLMANN,
ESKA DVORSKA KANCELA(1293)1523 — 174%raha 1966.

1 Teprve v posledni dobse setkdvame se snahou o tvorbu edic nobilith listin a evi-
denci umistni jejich original . Zde je nutno uvést edice listin z archivu Narbdniuzea a Ar-
chivu hlavniho msta Prahy, vzniklé zinnosti kolektivu kolem Michala Fialy: M. FIALA —.J
HRDILI KA — J. UPANI , Erbovni listiny Archivu hl. nsta Prahy a Nobilitani privilegia
studentské legie roku 164@dice). Praha 1997; M. FIALArbovni listiny Archivu Narodniho
muzea Praha 2001 (edice). M. FIALA — J. UPAN| Praha 1648. Nobilitani listiny pro
obrance praskych nst roku 1648,Praha 2001. Soupisu nobilitsich listin obsa enych
v archivnich a muzejnich sbirkach na severni Moses vnoval Karel Miiller: K. MULLER,
Erbovni listiny ve Statnim oblastnim archivu v Opa@strava 1985; Ty :Erbovni listiny
v archivech Slezska a severni Mora@ypava 2001.

12 3. BROOVJAK, Nobilita ni spisy eské dvorské kancekiz obdobi vlady cisa Karla
VI. (1712-1740)Jn: Sbornik archivnich praci 56, 2006,1, s. 69-111. V obecrrovin Ize na-
lézt informace o nobilitanich spisech také v publikacimujici se pramerm k hosp. a socialnim
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Druhym archivnim pramenem, ktery jsem gtudiu nobilitaci vyu il, byly
tzv. Salbuchy (Saalbiichef)Fond s asovym rozsahem 1530-1832, ktery je takté
p istupny v I. oddleni NA a to v podob mikrofilm . P vodn se jako Salbuchy
oznaovaly urbae a registra, které ry bezprostedn evidovat pisemnosti vydané
panovnickou kancelé P esto vSak v souboru ¢va uji knihy s dodaten opsa-
nymi privilegii. Salbuchy vznikly koncem 18. a na gtku 19. stol. ve spojené
dvorské kancelave Vidni. Za&mrem, ktery ved! k jejich vypracovéani, bylo opsat
do nich veSkera panovnicka privilegia na tzemi hailské monarchie mimo uher-
ské zem. Slo jak o privilegia osobni (nobilitace- povysavélo stavu, polepSovani
erbu, inkolaty, panovnické konfirmace atd.), talprovilegia pro stavovské obce,
m sta, vesnice a cirkevni instituce. Pro studiumhile¢gsou podstatné kvaterny
s opisy nobilitanich a inkolatnich listin, v mém ijpad se jednalo o svazek 111
zahrnujici sledované obdobi 1705-1711. Z hledisKarinaci sice nemesly ve
srovnani s nobilitanimi spisy nové poznatky, ale umo nily doplnit ité nesrovna-
losti i chyb jici spisy pi studiu®*

Vychozim bodem studia uskute nych nobilitaci je literatura wujici se je-
jich soupisu. Takovou zakladni praci jsou Doerraegesty nobilitaci ze Sal-
buch .*® Druhym obdobnym dilem, které poskytuje abecednist fle
nobilitovanych $lechtic, je dilo Antona Schimond,ktery zde krom jména a data
nobilitace v nkterych pipadech uvadi také profesi nobilitované osoby.rimfice
tykajici se podoby erba biografickych i genealogickych zéale itosti poskytuji roz-
li né Slechtické almanachy, erbovniky a&hdedy. Zde je mo néerpat zejména
z ady tzv. Siebmacherovych erbovnikl. Siebmacher’s grosses und allgemeines
Wappenbuch)'’ Z produkce domécich autonelze opomenout napdila Josefa

d jinam: M. MYSKA — A. ZA<ICKY a kol: Prameny k hospodékym a socialnim ¢inam no-
vov ku |, Ostrava 2008, s. 64-89.

13 Cely fond tvoi 117 svazk salbuch a 7 svazk originalnich register, které seltina 51
svazk privilegii osobnich a 73 svazkprivilegii vSeho druhu. Na zaklad eskoslovensko-
rakouské archivni imluvy z roku 1920 doSlo kgéni nkterych svazk eskoslovensku. Bda-
ni se tykalo svazks privilegii pro eské zem, tak e salbuchy netvd souvislou iselnou adu.
Inventa: F. ROUBIK — D. CULKOVA — J. KOLLMAN,Salbuchy. Sal. 1527 - 1832. Numericky
inventa a abecedni rejsik, Praha 1981.

14 O povaze, vzniku a vyu iti Salbuctdetailn ji: M. FIALA, T i studie k eské renesami
heraldicg In: Heraldicka roenka 20, Praha 1993, s. 6-7; H. SEDILOVA — A. F.
MALINOVSKY, Vyobrazeni erb v archivnim fondu Salbuchyn: Paginae historiae 16, ro
2008, s. 437-487.

15 A. von DOERR,Der Adel der Béhmischen Kronlander. Ein Verzeichrigrjenigen
Wappenbriefe und Adelsdiplomen écag 1900.

15 A. SCHIMON, Der Adel von Bshmen, Mahren und SchlesBiihm. Leipa 1859.

17 Jednotlivé svazky dila jsou sestaveny dle tedtofho hlediska. (Podlden ni rakous-
kych zemi od 50. let 19. stol). Vipad rod z ech se jednd o svazek: Rudolf J.
MERAVIGLIA-CRIVELLI, Der béhmische AdeNurnberg, 1885. Moravska Slechta je obsahem
svazku: H. KADICH - C. BLAZEKDer mahrische AdeNurnberg, 1899. Samostatné Bla kovy
svazky se pak tykaji Slechty pruského a rakousl&bmska: C. BLAZEKDer Adel von Oester-
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Pilnd ka i z poslednich let lexikony J. Halady, Petra Masgdovniky Milana
Myslive ka a almanachy V. Pouzafa.

2. Nobilitace vydanéeskou dvorskou kancelas letech 1705-1711

P ed analyzou nobilitaci uskute nych ve sledovaném obdobi, je vhodné
pozastavit se nejprve nad dobovou hierarchii Sieonth titul , ktera ovlivnila
skladbu Slechty v zemich Korungské. eska Slechta se toti v edb lohorském
obdobi dlila do dvou zakladnich stav panského a rygkého. Po obnovenémiz
zeni zemském byl zaveden novy systéneni Slechty, vychazejici ze systénis-
ského, ktery ji fungoval také v rakouskychdl nych zemich, ale byl jzp soben

eskym pomr m. V sestupném padi se nov jednalo o vévodsky stav (Herzo-

genstand), kni eci stav (Furstenstand), hcdilstav (Grafenstand), stav svobodnych
pan (Freiherrnstand, Herrenstand), rgkiy stav (Ritterstand) a prosty Slechticky
stav (Adelstand)?

Z celkového potu 158 uspsSn ukon enych nobilitanich izeni (tykajicich
se celkem 195 osob), uskutenych DK v letech 1705-1711, se ve 24igadech
jednalo o potvrzeni (tz\Bestatigungy ji ziskaného stavu. Do statistiky nobilitaci
vydanych DK jsem tato potvrzeni nezahrnul, jeliko ipnich v podstat nebyl
ud len esky Slechticky stav, jednalo se pouze o uznaringds titulu (zejména

iSskeho) pro eské zem Ke skutenému povySeni doeskeho Slechtického stavu
p islusného stupntak doSlo u 132 nobilitaci. Jak je patrno z tapulkejvice je za-
stoupeno povyseni do rgkého a prostého Slechtického st&VRozdil mezi pros-
tym Slechticem a ostatnimi tituly sgeal v usneseni, e prosty Slechtic nemohl
ziskat inkolat, ktery by mu umooval zakoupit deskové statky a opraval ho ke
vstupu do stavovské zemské spalasti. Prosté Slechtice Ize tedyrpvnat spiSe ke

reichischen SchlesiemMirnberg 1885; Ty :Der Abgestorbene Adel der Preussischen Provinz
SchlesienNurnberg 1887; Ty Der Abgestorbene Adel der Preussischen ProvinzSign, The-

il 2, NUrnberg 1890; Ty Der Abgestorbene Adel der Preussischen ProvinzeSign, Theil 3
Nurnberg 1894. Rhled obsahu vSech svazkypracoval H. JAGER-SUNSTENAWGeneral-
Index zu den Siebmacher’schen Wappenbiichern 1@¥5stvie zu den Sonderbanden und zur
neuen Siebmacherrein@raz 2006.

18 3. PILNA EK, Staromoravsti rodovéBrno 1972; Ty :Neznamé rody a znaky staré Mo-
ravy, Brno 1983; Ty :Rody starého Slezska 148rno 1991-1998; J. HALADALexikon eské
Slechty I-11l, Praha 1992-94; V. POUZARJmanach eskych Slechtickych rodlI-Il, 1996, 1999,
2001, 2003, 2005, 200M. MYSLIVE EK, Velky erbovnik. Svazek I, Plze 2005/2006; P.
MASEK, Slechtické rody v echach, na Morava ve Slezsku od Bilé Hory do sasnosti. Dil I,
A-M. Praha 2008; Ty Modré krev.Praha 2003.

190 vyvoji lechtické titulatury v zemich Habsburskéonarchie Siroce pojednava: J.
UPANI , Nova Slechta Rakouského cis@i Praha 2006, s. 38-81 (zvla® titulatue
v eskych zemich s. 48-56). Dalsi zminky najdeme: Ro ®VJAK, Nobilita ni spisy eské
dvorské kancel& z obdobi vlady cisa Karla VI. (1712-1740)In: Sbornik archivnich praci,

1. Praha 2006, s. 73-76; P. MASBWodra krev.Praha 2003, s. 5-12.

20 Sou 4sti tabulky neni polepSeni erbu Woraczickym z &t z 1. dubna 1710 a pro-

p j eni estného titultHoch und Wohlgeborerodu Colloredo 27. tnora 1711.
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svobodnym neSlechtion, od nich se vsak liSili erbem aigomkem. Navazovali
tak na tradici pedb lohorskych erbovnik (erbovnich m$ an ).#

Zajimava je skutenost, jak dosSlo k vyrovnani noveé titulatury s traudispo-
le enskou pozici panského stavu. Misto panskeho t#eltoti postupn prosazo-
val titul svobodny pan, ktery v 18. stoleti zcelava il. Pro pansky stav to vSak
m lo nasledky z hlediska ztraty presti e. DoSlo tdtitomu, e titul pana (pvodn
oznaeni nejvznesensich rod Kralovstvi eského) upadl na urovesvobodného
pana (v praxi tedy a v padi teti nejvyssi stupg, obvykliého a nikoliv tak vy-
znamného v meckych oblastech. Cizinec, jen si nechal potvsiiity svobodného
pana v eskych zemich, tak nyni stal teoreticky na stejy® jako tradini eské
rody, ijici zde i nkolik staleti. Pesto vSak rkteré rody, au panské i ryti ské,
mohly po adat o Cedni potvrzeni starobylosti svého stavu. Velké rsha titul je
proto doplnno o pidavné jméno ,alter” = staro itny (alter Rittersthnalter Frei-
herrstand). Tyto tituly maji sy p vod prav v poteb odliSit staro ithou rodovou
Slechtu (je dr ela dotyny titul ji po n kolik desetileti i dokonce staleti) od osob
nov povysenyci?

Tab. Nobilitace vydané eskou dvorskou kancelai v letech 1705-1711

Ud leny stav Po et| %
Prosty Slechticky stav 36 27,3
Ryti sky stav 44 33,3
Staro itny ryti sky stav 20 15,1
Stav svobodnych pan pansky stav 9 6,8
Staro itny stav svobodnych pahstaro itny pansky stay13 9,9
Hrab ci stav 10 7,6
Celkem 132 | 100

2L J. BRROVJAK, eské nobilitace podnikatelv obdobi vlady cisa Karla VI. (1712-
1740). Nobilitace-stavovstvi-merkantilismus. In Slechfiodnikatelem-podnikatel Slechticem.
Slechta a podnikani veskych zemich v 18. - 19. stoleti. Nobilitas intdii; moderna. Ostrava
2008, s. 220.

22 3. BRo OVJAK, Nobilita ni spisy eské dvorské kancek z obdobi vlady cisa Karla
VI. (1712-1740)In: Sbornik archivnich praci, 1. Praha 2006, s. 74 (dale Bvjak).
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3. Erbovni navrh a cenzura jako nedilna siat nobilita niho procesu

Ka dy zajemce o nobilitaci musekské dvorské kancel&oru it pisemnou
adost (supliku), ve které se mpokusit uvést vSechny osobni a rodové kvality a
zasluhy, které on sdm a jehaegdci vykonali pro blaho zema panovnika (merita-
vojenské, tedni, fiskalni). Podstatnou roli hralo takté toolnftli adatel prokazat
alespo nepimy Slechticky pvod. V dopise pak uvedl, do jakého stavu sij@ byt
povysen, s jakym jpdomkem a erbem. Domnivame se, e text adosti hewyvo-
val adatel sam, ale nechal jej sepsat najatyeddikem i notaem. Pokud DK
adost pijala, tak bylo formaln zahajeno nobilitani izeni?® Zde zastavali velmi
d leitou Ulohu dvorsti agenti, kté sidlili ve Vidni a mli p istup k nejvysSim
dvorskym Uad m. Zastupovali v ptb hu nobilita niho izeni adatele o povySeni,
radili p i koncipovani jejich adosti a také seimlouvali na uritych mistech pro
zdarné vyizeni celého jednarf’

Sou 4sti adosti, kterou adatel zasilalDK, bylo i rozli né mno stvi piloh.
Jednalo se zejména azné& dobrozdanf? opisy starych diplom i listin, doklada-
jici profesni kariéru adatele a prokazané zasldhgchticky pvod, div jSi nobili-
tace, tedy vSe co mohlo podgadarné vyizeni adosti. Souasti piloh byl také
erbovni navrh. Nobilitani izeni probihalo v rAmci zasedani nejvysSiobdaik

DK, tzv. dvorské kralovské rady. Ta posoudila veskakolnosti a pedala erbov-
ni navrh k posouzeni erbovnimu cenzorovi. Potéteaxar il pot ebnou &stku,
ktera mla byt zaplacena. Ta v sokahrnovala, krom &stky vazané na uty stu-
pe Slechtictvi, jeho chtl adatel dosahnout, také naklady spojené se samotn
nobilita nim izenim. Pokud byly splmy vSechny nale itosti spojené s vlastnim
nobilita nim izeni (ov eni adosti, zaplaceni tax, provedeni erbovni cenzwy-
hotovila DK k danému pipadu tzv. pedneseni kancek (Vortrag), které pak by-
lo p edlo eno panovnikovi. V rm kancela vyli ila veSkeré adatelovy zasluhy,
rodinné pomry, p vod a dalSi okolnosti relevantni pro lehi titulu. V druhé asti
p edneseni bylo prezentovano vyj@di DK, ve kterém uvedla, zda souhlasi
s adosti o povySeni a nadto dopasuala cisd jak se ma v dané zale itosti roz-
hodnout®® Poté, co cisaschvalil pedneseni, se istoupilo k vytvoeni konceptu
nobilita niho diplomu, ktery se stal podkladem pro vyhotow@iginalu ( istopisu)
diplomu, jen byl zaslan adateli. Datum panovnikoschvaleni je mo no pova o-
vat za oficialni datum nobilitace. Koncept a samiotmiginal nobilitani listiny
vSak byly vyhotoveny pozgl.

Nedilnou souasti ka dého povyseni do Slechtického stavu byldard erbu
(resp. pi povysSeni do vysSiho stavu také jeho potvrzenilky@éto skutenosti se
tak nobilita ni diplomy a spisy stavaji vdnou latkou ke studiu nejen pro diploma-

2 Br ovjék, s. 81-83.

>4 Tamté, s. 83.

> Kancela si mohla, pokud to bylo ¢ba, nechat vyhotovit dodat& dobrozdani od nej-
vySSich zemskych éd .

%5 Br ovjak, s. 84-96.
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tiku, ale i heraldiku, ji umo uji sledovat jak vyvoj ve vytvarném zpodoli ud -
lenych erb, tak poznat dobové podwy pi jejich tvorb , vyb ru erbovnich figur,
klenot apod. Zajemce o povysSeni byl povinen,zaslani adosti o povyseni,ip
lo it také kresbu erbovniho navrhu,ipadn i jeho popis. Samogjm bylo t eba,
aby erb odpovidal estetickym a heraldickym pravidiBu byl sam adatel znaly
t chto pravidel, nebo vyu il slu eb znalce, #8inou samotného erbovniho mafi’

Erbovni navrh putoval, po doreni &adosti eské dvorské kancelado ru-
kou erbovniho censora (inspektora). Ten mohl edasr it sm r vytvarného pro-
vedeni erb své doby a po heraldické strance se stal nezésthumi osobnosti p
nobilita nich izenich. Uad erbovniho cenzora byl do ivotni a censor sepialital
mezi Uedniky kancel&. Jeho hlavni napini byla kontrola vSech herajdibk
okolnosti spojenych s uknim nobilitaniho diplomu. Dohli el nejen na spravnou
podobu erbovni miniatury, je nta odpovidat heraldickym a estetickym pravi-
dl m, ale také zaznamenaval erby a tituly nepraveohybn pou ivané. Spolu-
pracoval s DK a dodaval ji posudky na dorné erbovni navrhy. 29. listopadu
1708 vySlo ndzeni, dle kterého nherbovni censor, kromsvého pisemného vyja-
d eni, nechat vyhotovit erbovnim maim novy navrh erbu a postoupit tyto radni-
mu kolegiu, které mo doty nou nobilitaci na starost, k dalSimu projednavani.
Erbovni censor tak zastaval velmilelitou funkci, kterd ve svém a&ledku znan
ovlivnila nejen podobu udeného erbu, ale také obecné tendence ve vytvapoém
jeti erbovnich miniatu?®

V ramci sledovaného obdobi 1705-1711 vykonéaval ¢uekbovniho cenzora
William O’Kelly de Aghrim, jeho poznamky naleznenvekonceptech nobilita
nich listin na erbovnim navrhu. Ty obsahuji vygd k podob erbu i stru né
schvéleni s podpisem, jim potvrdil, e erb odpo&idSem heraldickym pravidin
a také danému stupni Slechtictvi, do kterého oyt adatel povySen. O'Kelly byl
skute nym v dcem zajimajicim se o heraldickou problematiku.addrse ve Slech-
tické rodin v Irsku v roce 1670. Pozjil svou rodnou zem opustil a usadil se nej-
prve ve Sparlském Nizozemi, kde byl ustanoven kralem herofsrovincie
Hennegau. Ji v roce 1697 vstoupil do cg/ch slu eb. Po smrti Leopolda . jej
Josef I. povolal jako doktora filosofie na nog izenou rytiskou akademii dol-
norakouskych stavve Vidni, kde pednésSel jako profesor filosofie také o heraldice

2" Bylo t eba dodr et nktera pravidla f tvorb erbovniho néavrhu. To se tykalo nap i-
tomnosti zakladnich atributerbu: pilba, klenot, pikryvadla apod. Dodr ovano muselo byt také
pravidlo barvy a kovu: ptvorb znaku se adalo, aby barva byla v dy pokladan&owa (zlata a
stibrna tinktura) a kov na barvu. Tedy kovem pokffig@ra m la spoivat na barevném poli a
naopak. Nebylo mo né klast kov na kov a barvu navbbaK pravidl m heraldiky detailnji viz T.
KREJ IK — R. PSIK, zaklady heraldiky Ostrava 2009, s. 15-48; J. KRHEOVA — T.
KREJ IK, Zaklady heraldiky, genealogie a sfragistiky. vyd.). Praha 1987; M. BUBENENncy-
klopedie heraldikyPraha 2003, s. 10-35, 371; Z. M. ZENGERska heraldikaPraha 1978, s.
17-18; K. SCHWARZENBERGHeraldika Praha 1941.

28 H. JAGER-SUNSTENAUETrbovni cenza v dvorskych kanceléch ve Vidni 1707-1918
In. Genealogické a heraldické informace,. rb988, . 2-3, s. 118 (dale JAGER-SUNSTENAU).
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a genealogii. 26. listopadu 1707 byl povySenidského rytiského stavu a byla mu
prop j ena také hodnostomes palatinu§1708).%°14. ervna 1707 byl William
O’Kelly of Aghrim listinou cisae Josefa I.Adn jmenovan erbovnim inspektorem
v iSské dvorské kancelaV letech 1707-1748 byl erbovnim censorem také&s+
ké dvorské kancelda rakouské dvorské kancela v letech 1749-51 ve spojené
esko-rakouské dvorské kancel@® i U edni innosti a ve vSech ostatnich textech
pou ival O’Kelly nejvice latinu, nebon m inu se nikdy nenaul dob e ovladat.
Jeho néastupcem v rakouské dvorské kaniced Johann Fridrich von Egé? ktery
se dlouhou dobu sna il o jmenovani erbovnim censpreho dosahl a po smrti
O’ Kellyho 1. bezna 175%!

Na erbovnich navrzich nalezneme O’Kellyho latinglsané schvalovaci
formule nebo vyjadkni s podpisem. Pokud souhlasil s podobou erbpsal for-
muli: ,Conforme est arti et statui( i r zn zkracené varianty typurti conforme
est / statui et arti conforme est Erbovni navrh byl tedy schvalen nejprve
O’Kellym, poté projednan a schvéalen radnim kolegiddK a vlepen do gednese-
ni, které pak bylo, po jeho podpisu nejvyssSim kaech, pedano cisa ke schva-
leni®* N kdy cenzor do erbovniho navrhu nezasahoval, jiejigljobn upravil a
v n kterych pipadech razantnzm nil p vodni navrh. VtSinou z toho dvodu, e
po adované slo eni figur a barev budouciho erbuamdpalo heraldickym pravi-
dl m, nebo neodpovidalo stavu, do kteréhd byt adatel povySen. To se tykalo
zejména patu poli Stitu, pileb a klenot, kdy byl jejich vtSi po et zpravidla vazan
na vysSi stav (svobodnych paa hrabat). Vyjimku vS8ak mohly edstavovat erby
ziskané v zahrami, které pi potvrzeni Slechtického stavu preské zemz staly

asto v nezrm né podob. Byly také snahy zavést do dadvani erb ur ity sys-
tém, dle nho by se erby uené jednotlivym stup m Slechtictvi zeteln odlisily,
nebo dosavadni praxe umoovala relativni volnost co do vyku figur, potu pi-
leb irozli nych honosnych kus 'V 18. stoleti tak byly un ny alespo pokusy o

29 Titul i8skych dvorskych falckrabat, na misa delegoval nkteré své pravomoci. Cisa-
em udlena pravomoc vykonu vyhrazenych prav se nazyvataitiva, ktera se podle rozsahu
v jakém byla udiena rozliSovala na ¥Si a mensi. O Kelly jako dr itel tzv. menSi komigim |
nap. pravomoc prog ovat erby. M. BUBENEnNcyklopedie heraldikyPraha 2003, s. 329-30.

30 Koncipista DK. V letech 1730-1738 prvni radni protokolista. Pgeti do funkce se-
kretae roku 1738 byl povySen do prostého Slechtickéhous(22. 11. 1738) a od roku 1751 se
stal O’Kellyho nastupcem ve spojeresko-rakouské dvorské kanc@ldAGER-SUNSTENAU,
s. 119.

31 JAGER-SUNSTENAU, s. 117-119 ; K tématice erboverizury a O’Kellyho osobda-
le: J. BRROVJAK — P. HRUB®, Erbovni navrh a erbovni censura @skych nobilitacich cisa-
e Karla VI. (1712-1740) In: Erbové listiny, sbornik fsp vk z mezindrodni konference
v Martin  2005. Martin, 2006, s. 152-161; J. 8RVJAK, Erb a pidomek - atributy eskych
nobilitaci cisae Karla VI.In: Genealogické a heraldické informace 2005, 40;7d. UPANI ,
Nova Slechta Rakouského cis&i Praha 2006, s. 195-204.

32J. BROVJAK — P. HRUB®, Erbovni navrh a erbovni censura eskych nobilitacich
cisae Karla VI. (1712-1740)in: Erbové listiny, s. 155-156.
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p id leni uritého potu pileb s klenoty pro uity stupe Slechtictvi (Slechtické
erby jedna, rytské dv atd.)*® Z nasledujiciho vykladu budeggmé, e pi udileni
novych erb ji byly dodrovany jisté zvyklosti a pravidla. §t zasadni ulohu
v tom hrala osoba erbovniho censora O"Kellyho,yktgrzdvihl d le itost svého

U adu na urove kolegia DK, je m lo na starost nobilitaci posoudit. To si bylo
v domo odbornosti O'Kellyho a jehoipominky a zasahy do erbovniho navrhu
v tSinou pijalo.

A koliv nebyla jeSt ve sledovaném obdobi zcela Uplstanovena pevna
pravidla pro udleni erb, resp. zasady tykajici se opramnu iti ur itych druh
figur, Ize ji vysledovat urity systém znak a norem, dle kterych se sna il erbovni
cenzor William O’Kellyho of Aghrim odliSit erby uvené jednotlivym stup m
Slechtictvi a na jejich podkladaké hodnotil opravmost zvolenych figur erbovni-
ho navrhu. V ppad z etelné kolize erbovni navrh poznil. Sna il se vSak patrn
zachovat zékladni atributy erbu, které byly po a@oy, zejména v jppad jejich
spojitosti s osoboui jménem nobilitovaného.

U nobilitaci, tykajicich se povysSeni gwostého Slechtického stavuzasa-
hoval erbovni cenzor docelasto do kompozice erbovniho navrhu. Zajemci o po-
vySeni do prostého Slechtického stavulintoti leckdy naro né pedstavy o
podob erb, jimi m li byt obdaeni. Pesto m eme vysledovat na zkoumaném
souboru nkteré specifické znaky utbvanych erb. V prvé ad lze poukazat na
zakladni zpsoby len ni hlavniho pole Stit Prosty Stit, znazoujici pouze jedno-
duché heroldské figurl, nap. b evno i krokev jsem u tchto nobilitaci nenalezl.
Souvisi to nejen s trendem rabarokni heraldiky, je opustila od strohych era
bohat vyu ivala obecnych figuf> co umo nilo p i stoupajicim potu nov ud le-
nych erb tyto od sebe l|épe odliSit, ale také s pbwnim, e prav erby
s jednoduchymi heroldskymi figurami byly typickéopn které staré viadycké a
panské rody. P analyze erb ud lenych prostym Slechtien ve sledovaném obdobi

3 Ji zaraného psobeni O'Kellyho v @ad erbovniho inspektora vysla ktera naizent,
ktera se sna ila podobu erlsystematicky korigovat. Vynosem z 10ebna 1713 bylo n&eno,
aby erby prostych Slechticnenesly turnajské fby s korunkou, nybr pouze pby kol i
s to enici. Pedpis byl 22. kezna 1715 doplm vynosem, podle o nem la byt pilba u ryti-
skych erb postavena jako dopdu hledici, ale pootena doprava. Oba vynosy vSak nebyly
v praxi pili§ dodr ovany. JAGER-SUNSTENAU, s. 118. K pevnérauucelenému stanoveni
heraldickych pedpis dochazi a v souvislosti s naenim vydanym Marii Terezii 29. listopadu
1752. Tehdy bylo mimo jiné ustanoveno, e erby pyos Slechtic budou mit prov dy jednu,
ryti i dv a svobodni pani 3 by, hrabata a kni ata pak 3 a vice. J. UPANINova Slechta
Rakouského cisstvi Praha 2006, s. 197.

34 Heroldské figury jsou znameni tema dlenim &tit r znymi arami na pole zného ge-
ometrického tvaru. Jejich kombinaci vnikaji svélgyerbovni figury-krokev, evno, ki, klin
apod.

3> Obecné figury jsou heraldickd znameni negeomedriokvaru. Kresli se velmi stylizo-
van , z d vodu zjednoduSeni jejich tvorby aetelnosti.
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jsem tedy zjistil, e pi zékladnim len ni Stit bylo nejastji provedeno jeho
tvrceni (ve 34 % ze vSechipad ) a rovhomrn ji pak polceni (14% ppad ),
d leni (17 %) i varianta, kdy byl Stit ponechan cely, bez heroédisgury (14 %).

Erby prostych Slechticnem ly mit v praxi vice ne ty i pole, pi em t eba
srde ni Stitek jim byl, a na vyjimky, zapoeen® V ramci sledovaného souboru se
b n wvyskytoval a u erb potvrzenych i polepSenych v ramci nobilitaci, tykaji-
cich se povysSeni do stavu svobodnych pahesto se jedinou vyjimkou stal erb
Ferdinanda Igndze Sunhubera, spravce cis. solnktid s (Salzversilberer
v Jihlav , ktery pi povySeni do prostého Slechtického stavu obditeiceny erb se
zlatym srdenim, korunovanym &titkem, v m byla figura erné orlice’” Po dlou-
ho dobu bylo u prostych Slechtievykem udleni prosté koli p ilby s to enici. Ve
sledovaném obdobi vSak byla vetdin pipad ji uita vdy jedna turnajova
p ilba s korunkou. Pouze uech udlenych erb se vyskytla dlba kol i s to enici
misto korunky®

Typickym p ikladem dodateného zjednoduSeni kompozice erbu je nobilitace
Georga Antona Grumholze, kralovského rycaité Jihlav.*® Ten pedio il ve své
adosti o povySeni do prostého Slechtického statwowni navrh, v nm je tvrce-
ny Stit se stbrnym srdenim Stitkem s figurouerveného kvtu r e. V 1. a 4. poli
ervené barvy byl zlaty lev s kiem r e v p ednich tlapach a ve 2. a 3. modrém
poli ti zlaté hvzdy. O'Kelly vSak usoudil, e takto navrhnuty St#odpovida do-
sa enym zasluham a zejména sngieStitek nebyl, jak ji bylo pedeslano, u erb
prostych Slechticb n povolovan. Zredukoval proto pet poli na dv, pi em
se sna il zachovat z&kladni atributy erbu navrhnatiatelem. Proto ponechal figu-
ru Ilva, symboliku hvzd a zejména ri, co souviselo s po adovanym fdomkem
,von Rossenfeld“. Turnajskouifbu s korunkou zamil za kol i s to enici. Klenot
upraveného erbu v podstavychazel z pvodniho navrhu, pouze byl slad
s ohledem na tinktury pou ité ve Stitu a ukpyvadel.

Obdobn bylo postupovano v fpad nobilitace Karla Moritze Gloécknera,
ktery takté dodal navrh padtajici se ty mi hlavnimi poli Stitu, @ em Uustedni
figurou erbu byl zlaty gryf a 2 Sikmadwna. O Kelly opt sni il po et poli Stitu,

% Stedni (srdent) Stitek je heroldské znameni teaé samostatnym $titkem undsanym
zpravidla uprosed tvrceni hlavniho Stitu.

37F. 1. Sunhuber byl povysen do prostého Slechtiokgthvu s gdomkem ,von Ehrenfels*
9. listopadu 1710. Narodni archiv (dale NA), fondska dvorska kancel@dale DK), inv.
752, kart. . 491, spis Sunhuber.

3 Tykalo se to erbu bratrFuchsovych, kté byli povySeni do prostého Slechtického stavu
s pidomkem ,von Todtenfeld" listinou z 18. ledna 17Q8A, DK, kart. . 431, spis Fuchs von
Todtenfeld). Obdobntomu bylo u nobilitace G. A. Grumholze von Rossédif (viz nasledujici
poznamka) a Johanna Mathiase Krausse, primatorkadsku, povyseného 3. ledna 1709 do
prostého Slechtického stavu (NADK, kart. . 452, spis Krauss).

39 G. A. Grumholz byl 18. ledna 1709 povysen do mostlechtického stavu sigomkem
,von Rossenfeld” (NA, DK, kart. . 453, spis Grumholz).
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avSak tentokrate nezasahoval zasada zvolenych typ figur, ani do barevné
kombinace”

Podminky pro udeniryti ského stavubyly p isn jSi ne v pipad prosté-
ho Slechtictvi, které byloasten chapano jako jakysi pchodny stav mezi svo-
bodnymi nesSlechtici a stavovskou Slechtou. adakééry usiloval o povySeni do
ryti ského stavu, tak musel na jedné strprokazat svj Slechticky pvod a také
d vody, resp. zasluhy, pro které hioyt povySen. V dpad, e bylo adosti vyho-
vV no, a byl zarove ud len i inkolat, mohl se rytiji po itat mezi ni Si stavovskou
Slechtu, emu dopomohlo i potvrzeni starobylosti tohoto staftzv. alter Rit-
terstand, kterym se ryti vymezil v i tzv. novo itnym ryti m. Zm ny zazname-
name také p zhodnoceni heraldické stranky povySeni do sk#ho stavu.
V p ipad, e byla nobilitovana osoba, ktera ji vlastnilagsty Slechticky titul, byl
ji zpravidla erb potvrzovan polepSen, u nobilitovanych neSlechtia t ch byla ve
sledovaném souboru t&ina, byl udlen zcela novy erb. Jak se ze studia nobiHita
nich spis zda, zlepSuje se také vytvarna kvalita erbovnénatmu.

Pokud bychom poukéazali na charakter skych erb, ud lenych ve sledo-
vaném obdobi, nalezli bychom pestrou srtyp .** Na jedné strannalezneme er-
by, které davaji svym provedenim najevo vysSi stuflechtictvi, a tedy psobi
vice reprezentativn na stran druhé byly udleny erby, které se co do zdobnosti a
pou itych figur piliS neliSi od erb prostych Slechtic Je to dano jeStpon kud
neucelenymi heraldickymi pdpisy, které by pevnstanovovaly zakladni atributy
ryti skych erb a pisp ly tak k jejich zasadnimu odliSeni od efmych stav. P i-
klad jednoduché kompozice erbu nalezneme u Leopéldatzela von Mentzel-
sberg, asesora zemského soudu ve Slezsku, kterging bjeho povySeni do
ryti ského stavu 7. dubna 1711, leh erb jeho bratra Ersnta Wilhelma, sekreta
kral. vrchniho Gadu ve Slezsk{f Podoba tohoto erbu byla nésleduijici: tit modré
barvy a vnm zpoza kopce vysta jelen prozenych barev ve skoku, majici v tlam
kv tinu. Na Stit spo iva korunovana turnajskailipa. Klenotem byl vyrstajici je-
len ze Stitu a pkryvadla modro-zlata a modro-girna.

U poloviny pipad se setkame stvrcenym Stitem,i s d lenim vzniklym
kombinaci ar, s Sachovanymi poli, a v jednonigad se lze setkat také se srde
nim Stitkem. Ten byl uden v ramci povyseni Wilhelma Augusta Schonfeldema
Schonfeldt do rytského stavu 31. prosince 17805Naopak znateln ubyvéa stit

0 Advokat Karl Moritz Gléckner byl povy$en do prdstéslechtického stavu sidomkem
,von Glukenstein“ 7. dubna 1710 (NADK, kart. . 434, spis Gléckner).

1 Je teba poznamenat, e v rAmci analyzy byly brany \apatrby nov ud lené, nikoliv
potvrzené pvodni erby Slechticke.

2 Ernst Wilhelm byl povy$en do ryského stavu 29. listopadu 1702. (NADK, kart. .
463, spis Mentzel).

3 Blason erbu: tvrceny &tit se srdaim Stitkem modré barvy, vm se nachazi 5 (2, 1,
2) stibrnych r i. V 1. a 4. poli zlaté barvy jeerny orel majici na obou kilech po jedné dbr-
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ne len nych i polcenych a denych. Je tak etelné, e lenit jSi Stity jsou asto
bez vyraznjSich zasah erbovnim inspektorem povolovany.eBto i zde dochéazelo
ke korekcim navrhzaslanych adatelem. Tak tomu bylepn iv p ipad nobili-
tace Gottfrieda Greiffa, obchodnika ve Vratislawinobilita nim spise je toti za-
lo en erbovni navrh, ktery pdtal se Stitemtvrcenym, pi em v 1. stibrném a 4.
modrém poli byli Ivi ve sidavych barvach a 2. a 3. pole byldlsin a mode Sa-
chovaneé. V klenotu byl dbrny pstros s kotvou v zobaku. Tuto variantu véak
bovni inspektor upravil na erb lény, v horni polovin polceny, a jako klenot byla
pou ita figura gryfa’* Ve viech pgpadech spdvala na &tit turnajskéa plba s ko-
runkou, ktera je pro rytsky stav ji zcela typicka, p em ve dvou pipadech byl
erb osazen dwna pilbami. Dv p ilby na udleném erbu nalezneme vipad no-
bilitace Georga Wenzela Pohle von Pohle z Bzba 1706 a rytmistra Johanna
Friedricha Tillyho z 5. listopadu 1708. Erb prvimenovaného se mohl navic
v klenotu py3nit zlatym Ivem se dwa ocasy?

P i potvrzeni staro itnosti stavu vSak mohly erby yiamnohem slo itjSi
kompozice, ne bylo u ryti b né. S odkazem na cizi pod pedk nobilitované-
ho zde nalezneme takékteré vlivy zahranini heraldiky. To se stalo igpovyseni
Leopolda Narcissa Gymnicha do staro itného ského stavid® PolepSeny erb byl
toti roz len n do Sesti poli, p em uprosted Stitu byl srdeni Stitek znazomwjici
stary rodovy erb, ktery ziskali jehogalci jako mS ané v nmeckém Kolin (ve
stibrném poli modry heroldsky k). Tento srdeni Stitek byl neseny po obou stra-
nach stibrnymi Ivy s korunkou a dwvna ocasy. Na Stitpak spoivaly dv p ilbice
s klenoty, pi em z pravé vyrstal lev ze Stitu, dr ici v pravé @dni tlap stonek se
t emi ty listky, na levé nalezneme klenot avpdniho erbu, ervené kohouti pero
a ped nim stojici stbrny holub. Naopak Johann Drewes von Wolffsbrumbst-
mistr v Kun aku, pi povySeni do tého stavu ziskal pouze potvrzenigainiho co
do kompozice jednoduchého erbu, co byl &tit Sédtkmode a stibrn d leny. Na
Stit pak spoivala turnajska plba s korunkou a dvma rohy takté Sestkrat moel
a stibrn d lenymi?’

P i povySeni dostavu svobodnych pan, i p i potvrzeni jeho staro itnosti,
dochézelo ke znmam i v udlenych resp. potvrzovanych erbech. Dosavadni-ryti
ské erby byly rozSovany, nap. o estné Stitky, zvySoval se pa poli hlavniho
Stitu a jednotlivé figury poli byly zn polepSovany, naplvi o korunky, mee

né r i a mezi hlavami takté sfbrnour i. Ve 2. a 3. poli zelené barvy 3 (2,1) zlaté spabili.
Na Stit spoiva korunovana turnajskaifpa. Klenot: figura orla ze Stitu; fryvadla: modro-
stibrna. (NA, DK, kart. . 496, spis Schonfelder von Schonfeldt).

4 G. Greiff byl povySen do ryského stavu 7. dubna 1711 $domkem von Greiff und
Lindsay (NA, DK, kart. . 435, spis Greiff von Lindsay).

“> Nobilitace Georga Wenzela Pohle von Pohle z Bzia 1706 (NA, DK, kart. . 475,
spis Pohle) a Johanna Friedricha Tillyho z 5. fiattu 1708 (NA, DK, kart. . 501, spis Tilly).

¢ . N. Gymnich byl povyen do staro itného rgikého stavu 12. kina 1705 (NA, DK,
kart. . 436, spis Gymnich).

“TNA, Salbuchy, svazek 111, pag. 503-511v.
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apod. Zmny se dly také na S&tit, kde byly pidavany dalSi plbice, tak e misto
jedné zde nyni spévaly dv a nkdy i ti. Dopl ovany jsou i rozliné honosné ku-
sy a ve vyjimenych pipadech také StitonoSi. Ndidad pi povySeni Melchiora
Andrease Rottenberg von Endirsdorf do staro itn@amského stavu 20ervna
1709, byl stary rodovy erb @mistn jako srdeni Stitek do noveéhotvrceného Stitu
se dvma pilbicemi.*® Tato vylep3eni erbvSak neprothla pi ka dém ud leni
titulu svobodnych pan nebo zejména nkteré velmi staréi slavné rody si necha-
ly pouze potvrdit stavajici erb, ktery rod velmibde reprezentoval a i{padné za-
sahy do jeho ztvarmi tak nebyly po adovany. Paradoxrtak erby vysSich
Slechtic mohly dosahovat mnohem mensi okazalosti a zdohmestznaky novo-
itnych Slechtic , co vSak jen podporovalo domi starobylosti a uité vylu nosti
jejich nositel. V konceptu nobilitaniho diplomu tak nebyl v kterych pipadech
nalezen ani blason potvrzovaného erbu, ngdlmo podoba byla obecznama. Po-
kud vS8ak byl v nobilitanim spise nalezen erbovni navrh,ua zaslany adatelem
I vyhotoveny maliem kancel&, dosahoval velmi vysoké kvality, co ne sv d-

it o vySi vlo enych prostedk na jeho vyhotoveni. U erbkteré byly potvrzeny
ve své pvodni podob, nelze pirozen hodnotit nkteré heraldické tendence sle-
dovaného obdobi (na rozdil od emdov ud lenych). Je vSak pravdou, e erbovni
cenzor v praxi vdy ji ziskany rodovy erb adatepotvrdil, akoliv by mohl
z hlediska utvéjicich se heraldickych pravidel erb pozmt, co se vSak v ramci
sledovaného obdobi nestalo.

V ramci zkoumaného souboru 22 nobilitaci, gerych doslo k povySeni do
panského stavu / stavu svobodnych pando jejich staro itnych variant (nejsou
brany v potaz potvrzeniiSskych titul), byl v 5 pipadech erb polepSen a
u ostatnich byla potvrzena jeho dosavadni podbBapotvrzeni tradiniho rodo-
vého erbu doslo kuikladu pi povySeni Jana Felixe a Maxmilidna FrantiSka e-
leckych z Poenic do staro ithného panského stavu 1€rvence 1706. Ponechali si
tedy erb modré barvy, vm byla ervena tatarskéepice®

U erb hrabat se setkame obdobnym postupemigpvyseni byl erb polep-
Sen bud prostym mlanim dalSi plby s klenotem, pop zvySenim patu poli Stit
ze ty na Sest apod. Z 10 nobilitaci, jterych byl udlen hrabci stav, byl erb
polepsen v 5 gpadech* Ke klasickému zpsobu polepSeni erbu doslo nigad u
nobilitace len z rodu Michna von Weitzenau (Michna z Vacinova)avhci po-

“8NA, DK, kart. . 483, spis Rottenberg von Endirsdorf.

9 Rody, které si p povySeni do stavu svobodnych panletech 1705-1711 nechaly potvr-
dit stavajici erb: nap Posadowsky, Chorinsky von Letske, Lichnowsky V@aschtitz, Harrach,
Mittrowsky, Zieletzky von Potschenitz, Deym vonit&z, Poppen, Tiepolt, Fragstein. PolepSeni
nebo rozSeni erbu bylo provedeno u nobilitaci: Lilienegg,udpersky von Fanal, Koschinsky
von Koschin, Goczalkowsky, Rottenberg von Endir&dor

ONA, DK, kart. . 514 (spis Zieletzky von Potschenitz, nobilitack3z ervence 1706).

>L Erb byl polepsen hrabah: Korschensky von Tereschau, Kottulinsky von KiarttiwWal-
lis und Carrighain, Pissnitz, Michna von WeitzenBotvrzen dosavadni erb rod: Harrach,
Globen, Podstatsky, Nostitz.
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vySeni do hralxiho stavu 14. ledna 1711 byl jejichvodni erb svobodnych pan
polepSen o &ti, prostedni pilbu s klenotem, p em do spodniho pole srdeiho
Stitku byla pidana ozbrojené pa &.

4. Erby cizinc

V p ipad nobilitaci, které se tykaly potvrzeniSskeho Slechtického stavu
ur itého stupn pro eské zem, se setkdme s velice zajimavym poznatkem, jen se
tyka potvrzovanych erh které svym ztvarmim ponkud vybo ovaly z linie erb
zvyklych v eskych resp. rakouskych zemféh:isska heraldika byla pokud slo-
it jSi a dalo by seici i n kdy ok&zalejSi, ne heraldikaesk&. Je u ni eteln jSi
napiklad p sobeni vliv heraldiky francouzské anglické. Rytii i prosti Slechtici
tak pichazeli do eskych zemi s erbem, ktery by jim, \igad prvotniho povysSeni
do eského Slechtického stavu tého stupnebyl pravdpodobn povolen. Tykalo
se to pedevSim slo itjSi kompozice tchto erb, které asto i odporovaly rkterym
domacim heraldickym zvyklostem. Tim je myslen ldpd ast jSi vyskyt srde-
nich a estnych Stitk i u erb ni Sich Slechtic. N kdy zase zcela chyly n které
asti erbu, vdomacim prosti b n uivané. Pikladem m e byt erb Mathiase
Maximiliana von Weinbergen, kterému byl 5. prosiig®5 potvrzeniSsky ryti-
sky stav pro eské zem Jeho erb, jeho erveny Stit nesl it st ibrné r e, byl
zvlastni tim, e zcela postradalikryvadla a pilbici s klenotem, misto nich byla na
Stit posazena pouze hodnostni koruna. Jak je z konoepilita ni listiny z ejmé,
byl mu tento erb i s tyto okolnosti potvrzetf.Jinym pikladem budi purkmistr
Olomouce Johann Franz Walchowsky von Walchenhetarykadal o potvrzeni
iSskeho Slechtického stavu a erbu nabytého 5phsho 1698. O’Kelly mu erb be-
ze zmny potvrdil. Zajimavé na m je pedevSim to, e 2. a 3. polévrceného Sti-
tu je erven a stibrn routované s figurou ve, v1. a 4. poli ern a zlat
d leném jsou do skdu pivraceni Ivi ve stidavych barvach, pem v p ednich
tlapach nesou pismeno ,W* jako mo ny odkaz na jmarmidomek>”

Dosti kompozin slo ité mohly byt také potvrzované erby svobodny:
n , kontrastujici s porkud strohymi erby tradnich eskych rod. P ikladem m e
byt Johann Wilhelm von Wiirtz und Burg, rada vrclonkralovského adu ve
Slezsku, kterému byl, ppotvrzeni iSského staro itného stavu svobodnych pan
pro eské zem24. ervna 1705, uznan a polepSen také honosny erltiqpééish,

®2NA, DK, kart. . 464 (nobilitani spis Martina Jaroslava Michny z Vacinova, povyse
ného 6. ervna 1663 do staro itného stavu svobodnych pahamté (spis bratr rodu z Vacino-
va, povysenych 14. ledna 1711 do hcho stavu).

%3 Viz také J. BR OVJAK, Erb a pidomek - atributy eskych nobilitaci cisa Karla VI.
In: Genealogické a heraldické informace 2005, s185

**NA, DK, kart. . 509, spis Weinbergen.

> Potvrzeni i$ského stavu prostého Slechtice peské zemz 26. srpna 1709 (NA, DK,
kart. . 504, spis Walchowsky von Walchenheim).
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se srdenim &titkem, mi pilbicemi a dvma rytii jako StitonosP® O'Kelly se
v takovych pipadech sna il patrnnajit ur ity kompromis mezi nutnymi Upravami
erbu a jeho originalni podobu ziskanou v zahiani

5. Obecné figury udenych erb a jejich spojitost s osobou nobilitovaného Slechti
ce (mluvici znaky)

P i pokusu o statistické podchyceni a analyzu eda lenych pi nobilita -
nich izenich v letech 1705-1711, jsem zjistikteré poznatky, které se mohou stéat
podkladem pro dalSi zhodnoceni. Pro kratké trvirdavaného obdobi vSak nelze
na jejich zaklad vyvozovat obecné zaxy, které by zasadnosv tlily souvislosti
vyvoje heraldického zpodobni ud lovanych erb. Provedena statisticka analyza
ma za ukol spiSe souhrnmylo it etnost zastoupeni jednotlivych druerbovnich
figur a tedy i skladbui spiSe povahu udenych erb a jejich spojitost s osobou
nobilitovaného.

P edn je teba se pozastavit nad zakladnimi atributy eNiov ud lené er-
by ji zcela odpovidaji trendn ran barokni heraldiky, bohatvyu ivajici obec-
nych figur a lenitych Stit. Tuto hypotézu potvrzuje fakt, e se zde ji ndsehe
se Stity znazowjicimi pouze zékladni heroldské figury (co je tgké i pro tradi-
ni eské rodové erby), ale naopak se, po vzoru adlovanych v zahranhi, bo-
hat vyu iva figur obecnych, které ny v tSi reprezentativni a z hlediska adatele
také vypovidaci charakter. Mo nost zme& variability obecnych erbovnich figur
navic umo nila |épe od sebe odliSit neustale s&jici mno stvi novych erb No-

v nobilitovani se naopak mohli diky er, odpovidajicim barokni heraldice, |épe
odlisit od staro itnych rod, které asto adaly pi povySeni do vysSiho stavu o po-
tvrzeni svych starych rodovych erba z prvniho pohledu nijak obzvla®kaza-
lych. O to vice vS8ak z nichiSela starobylost, tak moc cer@ a adana v obdobi,
kdy mohl o povySeni do Slechtického stavu po adiMoliv, kdo vykazal dosta-
te né osobni a rodové zasluhy a finmhschopnost.

P i analyze zpsobu zakladniholen ni Stitu u udlenych erb se setkdme ve
v tSin pipad s jeho tvrcenim do ty poli (ve 43 % ppad ze vSech) a to nejen
uerb ryti ,ale bn ji iuerb prostych Slechtic Naopak ubyva udovani
d ive astjSich erb d lenych (v 11,6 %) a polcenych (v 10,2 %). V 17,4 %a-

d byl pak udlen erb bez heroldskéhten ni, zcela vyplnn obecnou figurou.

P ivyb ru obecnych figur Stitu vyhazel adatel o povysemi kolika fakto-

r , které ve svém dledku zasadnp edur ily vyslednou podobu erbu. Jednotlivé
figury ze Stitu, vyobrazené scény amé symboly tak mohly ppominat zasluhy,
jimi se adatel vyznamenal. Veliceasto erb odkazuje také na specifickou profesi
a jméno adatele resp. ipomek, kterym ml byt obdaen. V takovém pgpad se
hovoi asto o tzvmluvicich znacich®’

*0 < {&sky staro itny stav svobodnych pariskal Johann Wilhelm 14. 24700 (NA, DK,
kart. . 512, spis Wurtz und Burg).
> M. BUBEN, Encyklopedie heraldikyPraha 2003, s. 291 (dale Buben).
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P i rozboru jednotlivych skupin obecnych figur jsefistd, e nejvice byly
zastoupeny figury zvat a jejich asti (ve 33,6 % ze vSech obecnych figur). Ze zvi-
at je nejpoetn j§i figura Iva a orlicé® Vyvstava otazka, nakolik mohly mit tyto
figury spojitost se zemskym patriotismem. Lev iiaglm ly Gzké septi se statni
symbolikou zemi Korunyeské. Jist bychom asi nalezli Slechtice, ktery vyHi-
gury mohl podidit svému zemskému cfti, co lev a orlice mohli velmi dole vy-
jad it, avSak stejntak si mohl jiny Slechtic zvolit tyto figury ze ela subjektivniho
d vodu, ve snaze dat svému erbu reprezentgfivnaz, nehled na obecn asty
vyskyt t chto figur. Lev i orlice navic vyjadvaly silu a odvahu a tak byly velice
oblibené zejména u dtojnik armady, vyskytovaly se vSak b také u Gednik
apod. Figura holubai vrany mohla opt mit jistou symbolickou funkct® Pokud
byla zvolena jina zvata, Ize hledat spojitost se jménemdomovinou adatele.
Krasnym pikladem je rytisky erb Johanna Georga Wolffradniho ve Vratisla-
vi, jen si jako Ustedni figuru svého, co do zdobnosti pkad strohého, Stitu zvolil
figuru panékujiciho vlka, opakujici se také v klenotu. Nemeajimavou figurou
je liska, se kterou se setkdme u nobilitace bratrchsovych z Todtenfeldu, kie
byli povyseni do prostého Slechtického stavu zapeédchozi vojenské zaslufy.
V erbu tak nalezneme nejen symbol liSlBu¢hg, ale také figuru ozbrojené pae
s meem. Rovn smrtka v klenotu ma 2jm spojitost s po adovanym fmlomkem
(Todten-feldl a zkuSenostmi z bitevniho pole.

U figur z rostlinné iSe (v 11,5 % ze vSech figur) se pak Bsjji setkame
skvtemr e istromem®Ji zde byla zminka o Georgu Antonu Grumholzi,-kte

8 Lev vystupuje jako symbol sily, odvahy a stawmsti. Vyskytuje se proto asto
v dynastickych, zemskych a statnich znacich a staji v erbechady Slechtickych rod V t-
Sinou je ztvarnn ve skoku, tedy kdy je zvé vzepjaté na zadnich noh&ch aedpi pravou no-
hou zvednutou. Buben, s. 268.

Orlice je v eské heraldické terminologii obecna figura zobrardvjako jednohlavy orel,
hledici zpravidla vpravo. Jako kral ptactva vyg@dla orlice moc, silu a bojovnost. Buben, s.
324.

¥ Holub i holubice vyjadovala v kes anstvi prostotu, istotu, cirkev a Ducha svatého,
ktery v podob holubice sestoupil na Je iSei geho ktu v Jordanu. V heraldice oblibeny motiv
poukazujici na pravou viru erbovnika. Buben, s. Nepak vrana,i spiSe havran byval pokla-
dan za symbol neblahé osudovosti, objevoval sepalié na zobrazenich bitevnich palkata-
strof. Buben, s. 158.

€0 3. G. Wolff byl povysen do rySkého stavu 30. Z&1706 (NA, DK, kart. . 512, spis
Wolff).

®1 Andreas Sebastian a Franz Sebastian Fuchsovpbyifieni do prostého Slechtického
stavu s pdomkem ,von Todtenfeld” listinou z 18. ledna 1709A, DK, kart. . 431, spis
Fuchs von Todtenfeld).

%2 heraldice se re zpravidla kresli jako pilista a jeji semenik méa t&inou odli$nou
barvu. V ranych kes anskych dobach byla e symbolem muednik. R e je také symbol
Krista a jeji ervena barva symbolizuje jeho krveproliti. Buben, 494. Strom je jeden
z nejstarSich symbollidstva. Neustale rostouci strom také vyjgd pokraujici lidsky rod
(symbol rozvtvenosti rodu- viz nap genealogické rodokmeny ztvang v podob stromu). Jed-
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ry po adoval udleni erbu, vnm byla vedle Ustedni figury Iva také re, ktera
korespondovala s po adovanymigiomkem ,von Rossenfeld“. U figury stromu
jsem opt nalezl spojitost s pdomkem. Obchodnik z Vratislavi, Georg Nuss von
Nuss, ml na svém erbu jako klenot stromechu Nus$.%® Franz Carl Nentwig von
Eichenfeld, celni vylr i ve Zlatych Horach, ni zase ve Stita v klenotu strom
dubu Eiche.*

U lov ka a jeho asti (v 9 % ze vSech figur) bylo zastoupeno asjji zpo-

dobn ni obrnné pa e s meem i ozbrojenec v brmi. Tyto figury byly v podstat
vyhrazeny adatelm, ktei mohli vykazat vojenské zasluhylbwsobni, i alespo
svych pedk a erbovni cenzor tak v dy posoudil oprawest jejich u iti. Ve snaze
0 co nejvysSi motivaci toti mohli adepti, budujigbjenskou kariéru, pdtat
s pomrn brzkym povySenim do vySSiho stavu, co jim zp zase umo nilo zis-
kani vySSich hodnosti v armadProto byla slu ba ve vojsku oblibenym mmbem
jak postoupit ve spolenském ebi ku nahoru. Vojensti atojnici tak rznymi
symboly odkazovali na své uggy na bitevnim poli. Zde Ize jakoiklad uvést
ryti sky erb Johanna Christopha Bendtlye kterém nalezneme, s odkazem na no-
sitelovu Udajnou bohatou vojenskou kariéru, figpeue s meem zaatym do ze-
m . Obdobn je tomu u Georga Zikmunda Kramera a Ernsta Fiidrikussela®®
jejich erby nesou klenot takté v podobiigury obrn né pa e s meem. Jak ji by-
lo p edeslano, veliceasto se u této skupiny ertsetkame s figurami vyjadijici
silu a statenost (lvi, orli, draci).

V ostatnich pipadech zpodobmi lidskych &sti a postav se také setkdme se
zajimavymi motivy. Brai Christoph Ludwig a Martin Kénig, obchodnici veati
slavi, obdr eli pi svém povySeni do ryského stavu tento erb: Stit modré barvy a
v n m nahy mu s Sedivymi vousy a vlasy, na hlawa korunku a s bedra mu
vede Seda stuha. V pravici dr i ma v levici zlaté ezlo. Na Stitspo iva turnajska
p ilba s toenici stidav zlaté a modré barvy. Klenot: mu ze Stitujkpyvadla
modro-zlata. Akoliv neni Ustedni figura Stitu uvaadha v listin jako kral, svym

notlivé druhy strom na erbech Slechtickych rogpak mohou odkazovat na vlastnostiméno
svého nositele, napdub znai tvrdost a odolnost. Buben, s. 435.

®3 Georg Nuss, obchodnik ve Vratislavi, byl povySen mostého Slechtického stavu 8.
kv tna 1708 s pdomkem ,von Nuss" (NA, DK, kart. . 468, spis Nuss).

® F. C. Nentwig von Eichenfeld byl povy$en do rsk&ho stavu 5. Gnora 1710 (NADK,
kart. . 467, spis Nentwig von Eichenfeldt). Viz také RABOVJIAK — P. HRUB®, Erbovni
navrh a erbovni censura eskych nobilitacich cisa Karla VI. (1712-1740)In: Erboveé listiny,
zbornik priespevkov z medzinarodnej konferencier&sa v doch 19. - 20. oktébra 2005 usku-
to nila v priestoroch Slovenskej narodnej kni nice \ain . Martin 2006, s. 159.

% Johannn Christian Benada byl nejprve musketyreknkpaitanem a porikem armady.
Do ryti ského stavu s flomkem ,von Benada“ byl povySen 16na 1706 (NA, DK, kart. .
413, spis Benada).

® Georg zikmund Kramer byl povysen do prostého Elekého stavu 5.fjna 1705 (NA,

DK, kart. . 452, spis Kramer); E. F. Kussel 1@rvence 1708 takté do prostého Slechtického

stavu s pidomkem ,von Kussel* (NA, DK, kart. . 454, spis Kussel).
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ztvarn nim a atributy mee a ezla ho velmi ppomina, co by odpovidalo rodo-
vému jménu i udenému pidomku ,von Konig®’ To Gednik slezské komory
Christof Ignaz Altmanii® m | zase v 1. a 4. poli svého ngkého Stitu postavier-

n od ného starého mu eA{tmanr) s p Im sicem v ruce a ve 2. a 3. poli netrauli
figuru fénixe®® S fénixem souvisi dalsi skupina heraldickych figudjni tvorové a
obludy. Ty byly zastoupeny v 14,5 % aepa uje u nich gryf a dvouhlavy oré,
ktery m e op t iniciovat orla iSského, dynastického, tedy s vlasteneckym podtex-
tem. Gryfa ml ve svém erbu Johann Matheass Krauss von Kraussatpr

v Kladsku’" ale také vratislavsky léka doktor filosofie Johann Leopold Kamper
von Siegersburf, nebo ji d ive jmenovany obchodnik Gottfried Greiff von Greiff
und Lindsay. Z ostatnich bajnych tvastoji za zminku jeStfigura meluziny, tedy
mo ské panny se dwma ocasy, kterou si zvolili jako hlavni motiv svéiyti ského
erbu brati Caspar Philipp a Ernst Gottlieb von Schitzen ggi povyseni za svou
mnohaletou slu bu v regimentu generala Montecubool?

U ostatnich skupin obecnych figur se setkame s npénetnym zastoupe-
nim. Pesto i zde Ize nalézt které zajimavé prvky. Vymluvny je ndglad erb bra-
tranc zrodu Mihler von Mihlencroff, ktei maji ve $tit symbol mlynského
kamene. U staveb se pds$inou setkdme s v i hradbou, p em i zde Ize do-
hledat urity symbolicky vyznam. Kupkladu velice zajimavym erbem se mohili
honosit lenové rodu Hotowetz von Hussenitz und Lowenhawklatiatel rodu
Daniel Friedrich byl pra skym studentem a v dolpadu Svédského vojska do Pra-
hy za ticetileté valky se (astnil obrany msta, za co byl 7. Gnora 1653 povySen
do vladyckého stav(r.V nobilita nim diplomu se tak déeme, e na lbkéch plul

" Nobilitace z 14. z&4 1710 (NA, DK, kart. . 451, spis Konig).

% Nobilitovan byl 4. kvtna 1706 (NA, DK, kart. . 411, spis Altmann).

%9 Fénix je bajny ptak zobrazovany jako orlice \stajici (vzlétajici) z plamen Buben, s.
144,

0 Bajné zvie (ptak Noh) zobrazované v heraldice jako poloViaa(trup, ocas, zadni no-
hy, uSi) a polovina orlice (hlava, krk,emni paaty a kidla). Buben, s. 156. Orel je pak &ské
heraldické terminologii zobrazovan se tha hlavami, které jsou od sebe odvraceny. Byl znam
ji v Byzanci, kde pedstavoval dv poloviny iSe (vychodni a zapadni). Dvouhlavy orel, nebo
také orel cisaky se v Nmecku objevuje na konci 12. stol., ale oficialnitisskym znakem se
stal a za Zikmunda Lucemburského, od jeho ziskas@ského titulu v roce 1433. Tehdy bylo
usneseno, e jednohlavy orel (tedy v heraldicecejlije znamenim meckého krale a do jeho
korunovace na cise, kdy pijima znak dvouhlavého orla. Buben, s. 324.

3. M. Krauss byl povysen do prostého $lechtickéthou 3. ledna 1709 (NA,DK, kart.

. 452, spis Krauss).

2. L. Kamper byl povysen 5. listopadu 1706 do fgius Slechtického stavu sigomkem
,von Siegersburg” (NA, DK, kart. . 447, spis Kamper von Siegersburg).

3 Nobilitace z 25.1jna 1709 (NA, DK, kart. . 497, spis bratr,von Schiitzen®).

" Ernst Ferdinand a Christian Miihlerovi byli povy&da prostého Slechtického stavu 27.

ervna 1710 (NA, DK, kart. . 466, spis Muhler).

NA, DK, kart. . 443 (spis Hotowetz); Daniel Friedrich studovallistbpadu roku 1643
filosofii na pra ské univerzit, dne 29. kvtna 1645 byl promovan bakaéin a 23. ervence 1647
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po Vitav a provadl pr zkum nepatelskych pozié® To se projevilo také na celko-
vém zpodobmi ud leného erbu, ktery byl jeho potomk, bratr m Ignazi Paulo-
vi, Johannu Wenzelovi a Wenzelovi Podiwinovi, pdep pi jejich povysSeni do
staro itného rytiského stavu 29. srpna 1709 o druhaibjzi.”” Stit erbu byl ern
a erven d leny Sikmym vinitym stibrnym bevnem s labuti, co nio symboli-
zovat eku, po které se Daniel Fridrich plavil, u patyuspak je zpodobmo d lo-
st elbou zniené a hdci, opevnné m sto, odkazujici 2teln na ostelovani Prahy
nep atelskym vojskem. Na levé stram sta stoji dvouocasy, korunovany zlaty lev,
jako symbol zemského vlastenectvi, sily a staisti prokazané pobran m sta,
ktery v pednich tlapach dr i piku s praporcemjlstn a erven d lenym.®

Nakonec je mo né zminit jeStskupinu tzv. pozemskych znameni, kde figu-
ruje vyobrazeni skalyi trojpahorku, které asto slou i jako pomocny heraldicky
prvek, na kterém stoji z n ho vyr sta hlavni figura Stitu. AvSaketba u rytiského
erbu Hanse Christofa Gleissenberga se setkdmear@.2nodrém poli se zpodob-
n nim stibrné skalnaté horyGleissen-berg / pytiva horg, doplnnym v 1. a 4.
poli zlaté barvy figurou erného kamzik& Nadpozemské symboly jsou zastoupe-
ny vyobrazenim hwzd, jako symbolu nebesi jak tomu bylo v pipad Andrease
Wehmera, vratislavského obchodnika, jeho erb kesin orlice také figuru pl-
m sice protnutého ipeff.

Zavr

Analyza erb ud lenych v ramci nobilitaci vydanychDK v letech 1705-
1711 ukazala, e v souvislosti se vznikem institecbovniho cenzora nmeme ji
skuten hovoit o po atcich systematického utedi teoretickych pravidel, dle

dosahl hodnosti magistra. Za Svédského vpadu kelat@m studentské setniny a v jejiedach
se nkolikrat vyznamenal. Pozd p sobil pi rentovnim Gadu a zernel po roce 1673. M. FIALA
—J. UPANI , Praha 1648. Nobilitani listiny pro obrdnce pra skych rat roku 1648 Praha
2001, s. 24 (edice nobilitaiho diplomu z roku 1653 tamté , s. 154-55).

®\/ nob. diplomu se doslova pravi: asu noniho vezmouce k sotodi ku n které tova-
rySe své, posty nefitelské pi ece Vltav v toliko vyzkoumaval ale i vartu zajevse, z sqimal,
jedné pak noci toliko sam s bubenikem se nakadilal, tak aby v dy dale nefitelské iny vy-
Setiti a 0 nich pedstavenym oficim svym gruntovni zpravuiaiti mohl...” (Tamté , s. 154)

""NA, DK, kart. . 443, spis Hotowetz (nobilitace z roku 1709).

8 Po polepseni erbu v roce 1709 spaji na §tit dv korunované turnajské itpy. Kleno-
ty: 1. nad modrou zenkouli je Sikmo se vznaSejicérny, dvouhlavy orel, p em v levém paa-
tu dr i zlatou korunku a v pravém dr i palmovoutev (symbol miru); pkryvadla erveno-zlata.
Il. labu p irozenych barev mezi dma odvracenymi kopimi s praporcij m pravy je erve-
né barvy a levy jeern a stibrn d leny; pikryvadla erno-stibrna. Pi povySeni Emanuela
Franze do staro itného stavu svobodnych pdB. unora 1743 byl rodovy erb polepSen o hod-
nostni baronskou korunu.

" H. Ch. Gleissenberg byl povysen 14. listopadu 1@aQyti ského stavu s flomkem
,von Gleissenberg” (NA, DK, kart, . 434, spis Gleissenberg).

8 A. Wehmer byl povysen do ryského stavu 23. z&1706 (NA, DK, kart. . 509, spis
Wehmer).
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nich byly v praxi erbovni navrhy upravovany s oféen na stupepo adovaného
Slechtictvi. Omezuji se slo ifSi kompozice erbu prostych Slechtici ryti  a do-
dr uji se n ktera pravidla tykajici se ptu pileb s klenoty na Stitu apod. Podstat-
nou Ulohu zde jist sehrala osoba prvniho erbovniho inspektora Wikiam
O’Kellyho, skuteného erbovniho znalce, ktery mohl zasadwlivnit vysledny
vzhled udleného erbu a v dlouhodobém horizontu které heraldické tendence.
innost spojend s posouzenim a upravou erbovnihdinaaslaného adatelem se
tak stava pevnou a k& itou sou asti nobilitaniho procesu.

Nov ud lené erby napodobuiji které prvky zahranhi ( iSské) heraldiky a
bohat vyu ivaji obecnych heraldickych figur, které zvy&by jejich vypovidaci
schopnost ve spojeni s osobou dr itele. Zréavariabilita jednotlivych druhobec-
nych figur umo nila od sebe odliSit také neustaée stajici mno stvi novych erb
Nejen diky tomu se novnobilitované osoby etelnji vymezily v i tradi nim
domacim rodm, které v reakci na zavedeni nové Slechtickéatituy usiluji pede-
vSim o povySeni do vysSiho stavualespo o Uedni potvrzeni starobylosti svého
titulu. Velmi asto pak adaji o potvrzeni starych rodovych efako nazornych
atribut této starobylosti, p em jejich leckdy jednodussi kompozice kontrastova-
la zejména s netypickymi erby cizich roglichazejicich do eskych zemi.
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Obrazkova p iloha:

Na levém obrézku je erbovni navrh dodany Georgem Ailonem Grumholzem, na pravém
pak varianta po zasahu erbovniho cenzora O’Kellyha v této podob ud lena. (NA, DK,
inv. . 752, kart. . 453, spis Grumholz von Rossenfeldt)

Na levém obrazku je ryti sky erb Johanna Friedricha Tillyho, na pravém erb Gottfrieda
Greiffa von Lindsay. (NA, DK, inv. . 752, kart. . 501, spis Tilly; tamté , kart.. 435, spis

Greiff von Lindsay)
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Erb ud leny p i povySeni Melchiora Andrease Rottenberg von Endiorf do staro itného
panského stavu. Ve siedu tohoto erbu je jako srdeni Stitek umist n p vodni rodovy znak,
ziskany p i povySeni do Slechtického stavu v roce 1623 a pateny op tovn Vv roce 1681.
(NA, DK, inv. . 752, kart. . 483, spis Rottenberg von Endirsdorf)

Erby rodu Michna von Weitzenau (Michna z Vacinova) Na levém obrazku je varianta erbu

ud leného v rdmci povySeni do staro itného stavu svolodmych pan v roce 1663. Na pra-
vém obrazku je pak erb polepSeny p povySeni roku 1711 do hrabciho stavu o teti, pro-

st edni pilbu sklenotem, pi em do spodniho pole srdeniho Stitku byla p idana
ozbrojena pae. (NA, DK, inv. . 752, kart. . 464, spis Michna von Weitzenau, nobilitace
z roku 1663; tamté , nobilitace z roku 1711)
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Na levém obrazku je erb rodu Wirtz und Burg, na pravém ryti sky erb Mathiase Maximi-
liana von Weinbergen.(NA, DK, inv. . 752, kart, . 512, spis Wirtz und Burg; tamté , kart.
. 509, spis Weinbergen)

Erb svobodnych pan Hotowetz von Hussenitz und Léwenhaus.
(NA, DK, inv. . 752, kart. . 443, spis Hotowetz, nobilitace z roku 1743)

Adam Polasek
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Fenomeén osieni v ivotnim cyklu vesnickych divek a mladych en
v 1. polovin 18. stoleti (Pipadova studie)

1. Uvod

V Sedesatych letech minulého stoleti se jako &stunového enského
hnuti projevil zvySeny zajem o studium kulturnichpele enskych rozdil mezi
enami amui, co bylo reflektovdno také v histekych vyzkumecH.
V kontextu eské historiografie je vSak studium vztahu mezinwd pohlavimi v
minulosti, neboli ,gender history“, porm neprobadanym polemObzvlast
pak chybiji prace zabyvajici se postavenim en na venkov

Cilem této prace je poznat osudy divek a enaigth b hem prvni polo-
viny 18. stoleti ve vesnici knovice, ktera nale ela k slavkovskému panstvi
moravskych Kounic.* K enovice byly zvoleny pro svou blizkost ke Slavkovu,
kterd by mla pinést lepSi mo nosti pro srovnani osud v at slou icich na
vesnici a ve mst . Zarove jsou K enovice nejvtsi vesnici Slavkovskatak e
studovana skupina by ma byt dostaten velka. Zakladnim pramenem pro vy-
zkum se staly soupisy sirotkkteré zaznamenavaji v ka dém roce misto pobytu
v8ech osklych. Tento material nam umauje pomrn detailni pohled na ivot
mladych lidi v obdobi mezi oginim a svatbou, ktera je nagt jSim d vodem
pro vy azeni sirotka z evidence. Prace se sedsha osudy en a zkouma jejich
specifika.

Toto téma jsem si zvolila pdevsim kvli povaze dochovanych pramen
Soupisy sirotk umo uji studovat ivoty konkrétnich divek v obdobi do&mi,
b hem kterého jsou & ata nucenainit d le ita rozhodnuti, je je pak mohou
ovliv ovat po zbytek ivota.

Nabizi se nkolik zasadnich otazek, na které se tato praceaidpov-
d t. P edevSim bude zkoumat, do jaké miry byly kariéry dt determinovany
rodinou, ze které pochazely, jejich vlastnimi rodiwatimi a v neposlednad
nahodou. Dale se pak budu zabyvat otazkou misthystliv at a vliivem za-
m stnani na jejich dalSi osudy. Vysledky svého stbdidu naslednsrovnavat s
dosavadni literaturou tykajici se daného témataka & vysledky sondy, ktera
bude zkoumat osudy neaalych divek.

! Gert DRESSELHistorische Anthropologie. Eine Einfuhrun@vien, Kéln, Weimar
1996, s. 95.

> Milena LENDEROVA K h ichu i modlitb. ena v minulém stoletiPraha 1999, s. 6.

% Josef GRULICHVenkovska ena v obdobi raného novav (16.-18. stoleti). esko-
slovenska historicka renka 2001. Brno 2001, s. 225-235.

* Viz P floha: Rozsah kounicovskych majetk

> Alois LI MAN, Vlastiv da moravska Il. Mistopis. Slavkovsky okrBsno 1921, s.
259.
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2. Vesnické divky a neprovdané eny v raném nawoy stav vyzkumu, problé-
my, otazky

Detailni pohled na enskou problematiku v ranémawku nabizi kniha
Sheilagh C. OgilvieA Bitter Living: Women, Markets, and Social Capital
Early Modern German{.Autorka se vnuje pedev$im nerovnému postaveni
en amu nha pracovnim trhu. Pro moji praci ma vyznam kdaiabyvajici se
praci divek, au na otcovském hospodstvi nebo ve slu bjinde.

Vyznamnou praci zabyvajici se postavenim sirgik studie FrantiSka
Mat jka Pé e o venkovskeé sirotky na Moraw ed Bilou horod Mat jek v nuje
pozornost teoretickému pravnimu postaveni sirogki em vychazi ze studia
Tova ovské knihy a hospodskych instrukci pro spravu jednotlivych panstvi.
Dale analyzuje sirof knihy n kolika moravskych panstvi a studuje skui@
postaveni oselych.

DalSi studii, ktera se nuje osudm sirotk v raném novowku je prace
Martina StindlaBite$sti a novonststi sirotci na pelomu 17. a 18. stoletiNa
zaklad rozboru sirotich rejstik se pokousi rekonstruovatzné mo nosti ,ka-
riery* m stskych sirotk. V nuje pozornost také samotnému aktu ,sta¥/ si-
rotk a vnima ho jako vyznamny rituél v rarmovov kém m st .

Inspiraci k praci mi takté byla studie Jaroslavechury a Jany echuro-
vé Mobilita v jedné eské poblohorské vsi: Pelejovice 1650-178®uto i za
pomoci soupis obyvatel a dalSich pramemrekonstruuji mobilitu poddanych
vesnice Pelejovice, ktera nale ela ko skému panstvi Schwarzenberloéle
také mapuji osudy konkrétnich osob a dochéazejivkraa e i v poddanském
prostedi bylo mo né udlat ur itou ,kariéru* zavisejici na schopnostech jedin-
ce.

Josef Grulich ve svém igp vku Venkovska ena v obdobi raného novo-
v ku (16.-18. stoletf podava struny nastin ivotniho cyklu poddanych en.
Odmit4, e by eny mly pouze druhaadou roli ve vesnickém ivot zd raz u-
je jejich rovnopravné postaveni zejména v majetkbvzéle itostech.

Eduard Maur ve své studiiele7 a tovarysSi v echach v soupisu podle vi-
ry z roku 165%' v nuje pozornost této problematicky vymezitelné skumby-

® Sheilagh C. OGILVIEA Bitter Living: Women, Markets, and Social CapitaEarly
Modern GermanyNew York 2003.

’ FrantiSek MAPJEK, Pé e o venkovské sirotky na Moraw ed Bilou horouSbornik
historicky 36, 1989, s. 65-95.

8 Martin STINDL, Bite&5ti a novonststi sirotci na pelomu 17. a 18. stoletfPokus o
sledovani osudoveé ,kariéry.)Zapadni Morava 8, 2004, s. 44—67.

% Jaroslav ECHURA — Jana ECHUROVA, Mobilita v jedné eské pobiohorské vsi:
Pelejovice 1650-1700n: K novov kym socialnim djindm eskych zemi. echy mezi tradici
a modernizaci 1566-1848. Edd.: ZdeiKarnik-Jii Staif. Praha 1999, s. 94-124,

19 Josef GRULICHVenkovska ena v obdobi raného novav(16.-18. stoleti). esko-
slovenskd historicka renka 2001. Brno 2001, s. 225-235.

1 Eduard MAUR, ele7 a tovary$i v echach v soupisu podle viry z roku 168isto-
ricka demografie 23, 1999, s. 85-135.
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vatelstva. Zkouma situaceledi v zavislosti na misfeji slu by a dochazi k n
kolika zavr m. Vrchnost zanmstnavala na svych dvorech obvykle jen fyzicky
vysp lé jedince, tak e vk t chto slou icich byl vySSi ne v pad eledi pra-
cujici u sedlak. Slu ba na zamku fnasela obvykle nej\si socialni vzestup.

Studie Daniely Tinkovélegitimita a ,nova ekonomie ivota“ v osvicen-
ské Habsburské monarchii. Problém svobodnych matakman elskych di
mezi sociélni kontrolou a sociélni péna prahu obanské spolenosti® se za-
byva dopady nechhého matestvi u svobodnych en na jejich dalSi osudy. Po-
zornost vnuje pedevsSim pravnim a ideologickym aspekt neman elského
po eti a zmnam, kterym v tomto ohledu dosSlo v dabsvicenstvi.

Alespo k astenému srovnani ziskanych poznatikylo mo né vyu it i
dvou praci studentek Historického ustavu FF MU m BZejména je to oborova
prace Hany Manové ivot sirotk v Hod jicich v 1. polovin 18. stoleti** Au-
torka ve své praci vychazi rovnze soupis sirotk na slavkovském panstvi,
studuje vSak jinou vesnici a muje vice pozornosti interpretaci soupis
z pohledu historické demografie. DalSigp vkem k dané problematice je di-
plomova prace Miroslavy Kerové ivot sirotk v Jarom icich (nad Rokyt-
nou) v 2. polovin 17. stoleti a na patku 18. stoletf’ Tento vyzkum se zabyva
situaci v poddanském mste ku v obdobi, je pechazi mému vyzkumu (1647-
1720).

Zakladnim pramenem pro tuto praci jsou soupisytlsirglavkovského
panstvi-> V Moravském zemském archivu se dochovaly souwidleoku 1720,
pouze rok 1739 chybi. Rokem 1720 takéima mj vyzkum. Vzhledem
k rozsahu préace je pak ukan rokem 1750. V rkolika konkrétnich gpadech
bylo studium pramen prodlou eno i do dalSich let, proto e osudykterych
divek nebyly rokem 1750 zdaleka uzavy.

Podle instrukce z roku 1670 péi k povinnostem vrchniho édnika
panstvi, ktery byl titulovan jako hejtman, dohliea dostaveni se sirotk® Je
pravd podobné, e soupisy vznikaly u v tomto obdobi, akdhedochovaly se.
Do soupis se dti dostavaly po umrti otce a vySkrtnuty zj oyvaly po smrti,
po uzaveni s atku nebo po nevhodném chovani. P@a ejm dop edu pipra-
vil formuld se jmény zenelych otc a jejich dti, vychazel p tom z pedcho-
zich soupis. Tato ast soupis je napsana pévym rukopisem. H sepisovani
samotném u jen dopisoval, kde se sirotci prémachazeli, a pak jeSp ipsal

12 Daniela TINKOVA, llegitimita a ,nova ekonomie ivota“ v osvicenskébsburské
monarchii. Problém svobodnych matek a neman elskiytihmezi socialni kontrolou a soci-
alni pé i na prahu obanské spolenosti. Historicka demografie 27, 2003, s. 133-172.

13 Hana MATPNOVA, ivot sirotk v Hodjicich v 1. polovin 18. stoleti (Oborova
prace HU FF MU). Brno 2002.

14 Miroslava KU EROVA, ivot sirotk v Jarom icich (nad Rokytnou) v 2. polovin
17. stoleti a na patku 18. Stoleti(Diplomova prace HU FF MU). Brno 2010.

15MZA Brno, F 11 Velkostatek Slavkov u Brna, knih§32283, 285-296.

16 Marie ZAORALOVA — Frantisek NOVAK Velkostatek Slkov u Brna (1403)1592-
1947. Inventg 1979. (inventdMoravského zemského archivu v Byns. 13.
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sirotky po zemelych v daném roce. U ¢hto obvykle chybi informace o mist
jejich pobytu. Tato fakta jsou napsana mym pismem. VSechny soupisy jsou
napsany nmecky, jen pile itostn se objevi latinsky nebaesky vyraz. Nmec-
ky a esky text je psan kurentem, latinsky latinkou. Bk kurent je v nkolika

p ipadech netelny. V takové situaci se daly chyfci informace dohledat
Vv jinych soupisech, ovSem toto nebylo v dy mo néot@ mohou nkteré ojedi-

n |é udaje chyht.

V soupisech samotnych se lze setkatzaymi chybami. Pisasi napi-
klad popletli jména sourozenmebo hospoda samotnych, ppadn Spatn
p epsali tdaje o \ku. Tyto nedostatky se daji pom snadno odhalit pouhym
srovnanim nkolika po sob jdoucich soupis V tSi vyznam maji odchylky uda-
j tykajicich se vku sirotk od zdznamv matrikach. Prm rn4 odchylka dosa-
hovala 3,5 roku, podle soupidbyly divky obvykle mladSi ne podle matrik.
Tento fakt je z2jm zp soben snahou poddanych ochranit sirotky co nejdéle
p ed slu bou na panském.

Pro vyzkum daného obdobi jsou relevanthimatriky pokt nych, odda-
nych a zenelych ze slavkovského farniho obvodiDiky nim m eme sledo-
vat narozeni a sitky od roku 1690 a zemlé od roku 1704. Matriky jsou psany
latinsky a itelnost zaznamse znan |iSi v zavislosti na pisaké ruce. Odchyl-
Ky mezi Udaji v soupisech a matrikach ji byly zmity vySe. Pro dalSi vyzkum
je také dle ity fakt, e ne vSechna d/ ata byla do matrik zapsana. Celkem by-
lo v matrikach dohledano 85 divek. Chijibi zaznamy mohou byt vystteny
kolisanim rozsahu farnich obvadhespolehlivosti rodi, ktei asto nechavali
d ti zapisovat do jinych matrik, ne k jakym nale gl v neposledniad take
malou pelivosti zapisovatel samotnycH?

Pro doplnni byl pou it soupis vesnickych hospodana kounicovském
panstvi z roku 1741 kde jsou v3ak uvedena pouze jména majigelint a ve-
likost jejich usedlosti. Dale pak budu vychazetspepisu vSech knovickych
obyvatel poizeného roku 1734 a z terezianského katast’uZz daného obdobi
se dochovaly jen dvgruntovnice pokryvajici léta 1741-1762.

Pro srovnani osudosielych a neoselych divek byly pou ity soupisy
obyvatel msta Slavkova a vSech vesnic slavkovského pansodh@valy se od
roku 1754 do roku 1807 v kontinualrad , avSak nkteré jednotlivé roniky
chyb ji (1756, 1761). Sonda, kterou jsem provedla, wa $oupisy vzniklé me-
zi lety 1754 a 1764° Poddani jsouazeni podle velikosti gruntu. U ka dého

" MZA Brno, E 67 Matriky, knihy 13119, 13120, 13121.

18 Lumir DOKOUPIL a kol.:P irozen& mna obyvatelstvaeskych zemi v 17. a 18. sto-
leti. Praha 1999, s. 10.

YMZA, F 11, kniha 793.

2’Tamté , kniha 176.

ZLMZA, D 4, inv. . 224/

22 MZA, F 11, knihy 436, 437.

23 Tamté , knihy 176, 191-208.
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hospodée je uvedeno jeho jméno aky dale pak jména a k jeho eny, dti a
v n kterych pipadech i dalSich obyvatel usedlosti (nagrotk ). U d ti, které
jsou ji mimo domov, je uvedeno, kde se praachazeji.

4. Prostor vyzkumu

Poprvé se Kenovice objevuji spole se Slavkovem roku 1497
v zemskych deskach, kdy bylo ato spolu s dalSimi vesnicemigsano ofii z
Valdstejna jejim man elem Petrem hragm ze sv. Ji a Pezinkg?

Roku 1507 koupil slavkovské panstvi O Siska z Kounié? za ala tak
vice ne ty setleta vliada Kounicv této oblastf’ V roce 1531 byl Slavkov spo-
lu s dalSimi vesnicemi zapsan v zemskych deskdgméaa Oldichovych sy-
n 2" Vtéme roce si brat rozd lili slavkovské panstvi mezi sebe, éhovice
spolu s Ni kovicemi tak ppadly Petrovi® ktery K enovice v roce 1536 ipsal
své en Dorot z Heraltovic™

Petr v vnuk Oldich se stal prvnim vyznamnym quistavitelem jednoty
bratrské z rodu Kounic®™ Jeho syn, také Olith, pokraoval v otcovych sna-
hach o roz3éni kounicovskych majetk’® Po Oldichov smrti roku 1617 byl
jeho majetek rozden mezi jehoty i syny>?

Slavkovské panstvi ziskal nejmladsi Lev VildhiUdalosti eského sta-
vovského povstani toti rodinu tradi  eskobratrskou tce poznamenaly.
Starsi brai Lva Viléma museli opustit zemi a jeho opatrovwicte ujal kardinal
FrantiSek DitrichStejn, diky mu byl Lev Vilém vychovavan v psn katolic-
kém duchu** Kardinal se staral o zajmy svého chmdee a rozsbval slavkov-
ské panstvi® Do majetku Lva Viléma poz patilo i panstvi Uhersky Brotf
Po Vilémov smrti na panstvi dohliela jeho ena Eleonora, ana
z Ditrichstejna’’

4 Moravské zemské desky II., 1480-1566, Kraj Bisky. Ed. Tomas Kalina, Praha
1950, s. 89.

25 Marie ZAORALOVA, Rodinny archiv moravskych KounicSbornik archivnich pra-
ci 42, 1992, s. 36.

% Tamté , s. 58.

2" Moravské zemské desky II, s. 211.; ZAORALOVA, Rodinny archiys. 36.

8 A, LI MAN, Vlastiv da moravska lls. 260.

29 Moravské zemské desky I, s. 245.

%0 Frantisek HRUBY Lev Vilém z Kounic. Barokni kavalBrno 1987, s. 2.

31 Moravské zemské desky I, 1567-1641. Kraj msky. Ed. Miloslav Rohlik, Praha
1957, s. 247, 376-377, 390, 476.

32 M. ZAORALOVA, Rodinny archiys. 39.

3 Tamté .

¥ Tamté , s. 40-42.

% Tamté , s. 42; Moravské zemské desky Ill, 590-592.

% Bronislav CHOCHOLA , Die Wirtschaftslage der mahrischen Herrschaften des
Wenzel Anton Firsten von Kaunitz-Rietbdrg Staatskanzler Wenzel Anton von Kaunitz-
Rietberg (1711-1794). Graz 1996, s. 468.

3 Tamté .
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Syn Lva Viléma a Eleonory, Dominik Org], se ujal svého dlictvi roku
16742 Roku 1704 4dil z panstvi Slavkov a Uhersky Brod primogenifufin
deikomis, aby tak zabranil Eni rodinného majetktf. Dominikova diplomatic-
ka4 innost® a nakupy uherskych stafk netinosn zat ovaly jeho pokladnu,
tak4e2 Maxmilian Oldich zd dil po svém otci roku 1705 silrzadlu eny maje-
tek.

Maxmilidn se sna il situaci zachranit pronajmenkterych statk, avSak
nevyhnul se ani prodelf. Se zakladanim textilnich manufaktur sice neljsie
celkov se mu podéo uvést rodinny majetek do dobrého std¥iaxmilian
Old ich také pijal jméno své man elky, tak e fpslusnici jeho rodu se od roku
1699 nazyvali Kounic-Rittbergové.

Roku 1746 pebral statky po svém zesnulém otci Vaclav Antonduic,
jeden z nejpedn jSich len rodu’® Vynikal na poli mezinarodni politiky a stal
se nejvysSim dvornim a statnim kaneté, avsak jeho soukromy majetek velké
zm ny nezaznamenal, pouzeepeseni sekundogeniturniho fideikomisu na pan-
stvi Jarom ice nad Rokytnod’

Na slavkovském panstvi bylo roku 1708 pvor : ve Slavkov, Letoni-
cich, Kenovicich, Holubicich a Krou ki V3echny byly obhospodavany
Kounici v jejich vlastni re ii*® Srovname-li je na zakladrym ry poli, byl k e-
novicky dv r druhy nejmensi (482 mic).*

K enovice byly po celé toto obdobi sasti kounicovskeého majetku. Petr
z Kounic a pozdi jeho vnuk Oldich ud lili k enovickym nkolik vysad (nap.
pravo odumrt, odpustni desatku vrchnosti roku 1609).Podle lanovych
rejstik bylo v K enovicich osidleno 35 usedlo¥tPodle terezianského katast-

3 M. ZAORALOVA, Rodinny archiys. 45.

3 Tamté , s. 46.

0 Tamté | s. 48.

“I Tamté , s. 46.

“2Tamté | s. 49.

*3Tamté , s. 50.

*“ Tamté .

> Tamté , s. 49.

“® Tamté | s. 51.

*"Tamté , s. 52.

8 M. ZAORALOVA — F. NOVAK, Velkostatek Slavkov u Brns. 8.

9 Tamté .

0 Tamté .

L A. LI MAN, Vlastiv da moravska Il,s. 260-261.

2 Lanové rejsiky brn nského kraje z let 1673-1675. Ed. FrantiSek fé&t Praha
1981, s. 86-87. Z toho 9 (26 %) hospadldana lanové nebo ¥Si usedlosti (26 %), 14 (40 %)
na usedlosti od velikosti 2/4 do 7/8 lanu a 12 ¥8¥na usedlosti o velikosti od 1/8 do 3/8
lanu.
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ru vlastnilo njakou usedlost v Kenovicich 72 hospoda®® V K enovicich byl
také pansky duw a mlyn> Od roku 1623 paly K enovice do slavkovského
farniho obvodu®

4. Osudy oskelych divek a en

Jak ji bylo zmin no, stavni sirotk bylo podle instrukce z roku 1670 po-
vinnosti hejtmana. Ten mté za ukol oznamit termin jeho konaniegplstavite-
| m m stské a vesnické spravyi in sice dopedu, aby se sirotci mohli gas
dostavit, i kdy teba pracovali na vzdalg8ich mistech. P stav ni musel
hejtman také vybrat nejschopgs$i sirotky jako eld pro panské dvory. Pokud
sirotek opustil panstvi bez vyhostu, Inbyt o tom Gad hejtmana informovan,
stejn tak o sirotkov p ipadném navratu. Vesrti sirotci se také nesri bez
souhlasu vrchnosti dtovat do msta>® Je pravdpodobné, e hejtman vybiral i
sirotky do slu by k vrchnostenskym a stskym Uednik m. Z instrukce neni
jasné, kdo ml na starosti umishi ostatnich sirotk Vyzkumy z mstského pro-
st edi ukazuji, e dohled nad sirotky vykonavalastska nebo vrchnostenska
sprava’ V soupisech samotnych sekolikrat objevuje poznamka ,solle sich
dienst suchen®, co by mohlo s# it o ur ité samostatnosti pvyb ru slu by.
Celkov této situaci museloelit 27 divek, nkteré i vicekrat, avSak nikdy ne
déle ne dva roky. V naprosté t6in p ipad (18) si divky naSly slu bu u hos-
poda Vv K enovicich, dv ata tedy z2jm davala pednost jistot v podob pra-
ce v rodné vesnici.

V obdobi 1720-1750 se v Enovicich narodilo celkem 694t pr m r-
n tedy 22,4 dti ro n . Zemelo 513 lidi (prm rn 16,5 ron ), tak e K enovi-
ce se bhem tchto let rozrostly o 181 obyvatel (pn rn o 5,8 ka dy rok).

Za tuto dobu se v soupisech sirotkesnice Kenovice objevilo celkem
154 divek a mladych en, které byly sirotky po @@ioh. Po roce 1720 vstoupi-
lo do soupis 114 osob enského pohlavi, u nich mme tedy sledovat jejich
osudy okam it po osieni. V nkterych soupisech jsou v prvnim roce po @si
zaznamenany pouze jména & sirotk , informace o pobytu chybi. Z 54 divek,
u kterych zname misto pobytu bezpredh po osieni, jich 34 zstalo doma u
matky a 11 bylo ve slu b ty i u bratrance, dvsi m ly najit praci, jedna divka
byla nemocna, jedna ebraou a jedna se vdala. U 60 divek, jejich pobytzna
me a z roku nasledujiciho po osni, jich 37 ilo u matky, osm bylo ve slu b
Sest bylo u nevlastniho otce, dzemely, jedna divka zstala u bratra, jedna si

>3 MZA, D 4, inv. . 224/\, fol. 225-313. Z toho jsou 4 lanici (5,5,%% ti tvrt lanik
(20 %), 3 pllanici (4 %), 21 tvrtlanik (29 %), 5 podsedk(7 %), 18 podsedkbez p dy (25
%), 3 domka bez poli na poddanské g (4 %) a 4 domka (5,5 %).

> A. LI MAN, Vlastivda moravska Ils. 263.

> Tamté , s. 265.

* MZA, F11, kniha 14, f. 6.

" Vice Ku erova, M.: ivot sirotk , s. 26; Stindl, M.Bite&sti a novonststi sirotcj 45-
47.
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m la najit slu bu a ti se provdaly. U dvou chybi misto pobytu dokonceki po
osi eni.

Divky z evidence mizi obvykle po svatbebo po smrti. V rkolika p i-
padech pak byly vazeny kvli Gt ku z panstvi nebo smilstvu. Bod vy azeni
ze soupis m eme sledovat pouze u 107 divek, které byly vySkiyrp ed nebo
p imo v roce 1750. 60 divek se ve sledovaném obdabidplo. Prm rny v k
nev sty byl 24 let? oviem v soupisech neme najit znané rozdily. Nejmlad-
$im nevstam bylo 20 let a nejstarsi 37 1Zemelo 17 en, ti divky se chova-
ly nemravn a tyi utekly z panstvi, u 23 divek nebyl wbd vy azeni ze
soupis uveden.

4.1 Divky u pibuznych

V pé i o osielé dti hrali p ibuzni nezastupitelnou ulohu. Celkem 94 (tj.
61 %) divek stravilo alespgeden rok u nkterého ze svych fbuznych, z toho
37 (24 % z celkového ptu osielych dv at) ve sledovaném obdobi ilo pouze
u pibuznych. Podle FrantiSka M@ta m ly pro udr eni rodinné soudr nosti
vyznam pedevSim matky, které se ovSem z ekonomickyolod byly asto
nuceny znovu provdat. V takovémipad pak zodpovdnost za dti p evzal je-
jich ot im.?° Podobn tomu bylo i v Kenovicich. Njakou dobu u matky poby-
valo 75 dv at (tj. asi 80 % z divek ijicich u fbuznych), Sest z nich dokonce
odeslo z mainy domacnosti rovnou ke svému man elovi. rkolik ovdov -
lych en se znovu provdalo, je problematické, pretokdy divky asto poby-
valy u svych nevlastnich otcv soupisech je mnohokrat uvéd, e jsou stale
u matky. Tento jev je zajimavy, proto e by se dpledpokladat, e za o ata
byl zodpovdny nevlastni otec jako nova hlava rodiny. Zazngsoy v tomto
ohledu nahodilé, Ize tedy usuzovat, e roli zdeltniamomentalni rozhodnuti
pisae. Vezmeme-li i pesto v Gvahu pouze zdznamy v soupisech sirotlo
u nevlastniho otce 17 d at. Pouze pro dvdivky byl jedinym pibuznym, u
kterého ily, jejich brat®* V p ipad, e divky z n jakého dvodu nemohly it u
matky, pichazeli na adu dalsi gbuzni. 12 dv at bydlelo u bratra,ty i u sest-
ry, Sest u bratrance a jedna u Svagra.

Anna, dcera Jakuba Misaka, @ roku 172f? kdy ji byl teprve rok®
Po osieni ila u matky®® ale hned nasledujici rok se ji ujal bf&tZ ejm se
jednalo o Martina, ktery roku 1722 figuroval jakedgn ze sirotk® ale pisti

%8 Do tohoto prm ru byly zahrnuty jen divky, jejich \k se dal ov it v matrice, cel-
kem tedy 33 divek.

*9| pro tato isla byl bran ztel pouze na k ov itelny v matrice.

%0 FE. MATpJEK, Pé e o sirotky s. 74.

®1 Jedna se o sestry Habuchovy, viz kap. 4.5.

%2 MZzA, E 67, kniha 13120, fol. 367.

°3 Tamté , fol. 86.

**MZA, F 11, kniha 267, fol. 26.

% Tamté , kniha 269, fol. 20.

% Tamté , kniha 267, fol. 26.
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rok ji nebyl v seznamu uvedéli.Podle soupisu poddanych z roku 1741 vlastnil
Martin MiSak ti tvrt lanovy grunt® Mezi léty 1725 a 1731 ila Anna opu
matky?® V roce 1732 se o ni staral br&tiNasleduijici t roky slou ila u k eno-
vického hospod& Trnky!* poté se vrétila zp k bratrovi, kde v3ak =tala jen
jeden rok’? V roce 1737 pracovala u Kolosikapvsem tuto slubu po roce
opustila a vratila se k bratroliU n j ila do roku 1742° a néasledujici dva roky
slou ila na kenovickém poplu nim dve.”® V roce 1745 se provdala a ode$la z
K enovic!’
Kate ina byla dcerou Jiho Sedlée. Kdy jeji otec roku 1739 zeral, bylo
ji 14 let’® Ujal se ji lanik Pavel Onik,” man el jeji sestry Joharfy.V jejich
domacnosti ila ty i roky, pak stravila rok u rybniké® dalsi pak u tvrtlanika
VAclava Andrisik¥ a roku 1746 se vratila ke svému Svagfowlezi léty 1747
a 1748 pracovala u Mge Spaila.®* Nasledujici rok si vzala Mge Misak4> a
spolen pak hospoddina ti tvrt lanovém gruntd®
Osudy Anny a Katény jsou ukazkou toho, jaky vyznam mohla mit rodi-

na v ivot sirotka. Divky vystidaly slu bu u nkolika hospoda a pravideln
se vracely ke svym fbuznym. Dohromady se takto kilpuznym vratilo 25
d v at (16 %). Na druhou stranu se vSak nabizi otgaia,jim jejich p ibuzni
vlastnici pomrn velké usedlosti neposkytli trvalé zazemi.vDat m slu ba u
cizich hospoda z ejm pinaSela lepSi platové ohodnoceni, ne jakého by se
jim dostalo od rodiny. DalSim pozitivnim faktorerglyp nepochybn také zku-
Senosti, které divky ziskavaly slu bou u cizich hoda .

A koliv divek, které trvale ily u nkterého pibuzného i v dospém v ku,
nebylo mnoho, mohl byt pro rmpobyt u rodiny kratkodobym vychodiskem, kdy

7" Tamté , kniha 269, fol. 20.

®8 MzA, F 11, kniha 793, fol.15.

® Tamté , kniha 271, fol. 20; kniha 272, fol. 21;ika 273, fol. 21; 274, fol. 25; kniha
275, fol. 25; kniha 276, fol. 22; kniha 277, foR.2

" Tamté , kniha 278, fol. 23.

I Tamté , kniha 279, fol. 23; kniha 280, fol. 24;ika 281, fol. 25.

2Tamté , kniha 282, fol. 23.

3 Tamté , kniha 283, fol. 23.

" Tamté , kniha 285, fol. 22.

> Tamté , kniha 286, fol. 23; kniha 287, fol. 24;ika 288, fol. 26.

®MZA, F 11, kniha 289, kniha 23; kniha 290, fol..23

" Tamté , kniha 291, fol. 25.

8 MZA, E 67, kniha 13120, fol. 408 a fol. 122.

O MZA, F 11, kniha 286, fol. 24 a kniha 793, fol.15.

80 MzA, E 67, kniha 13120, fol. 252.

81 MzA, F 11, kniha 290, fol. 24.

82 Tamté , kniha 291, fol. 26 a kniha 793, fol.15.

8 Tamté , kniha 292, fol. 28.

84 Tamté , kniha 293, fol. 25 a kniha 294, fol. 33.

8 MzA, E 67, kniha 13120, fol. 294.

8 MzA, F 11, kniha 176, fol. 17.
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se ocitly bez prace. Rodinastavala pro divky zachytnym bodem a jistotou
v pipad krize. Délka takového pobytu byla individualni &vislosti na posta-
veni jednotlivych pibuznych.

4.2 Divky ve slu b

V pipad, e jimrodi e nezanechali dostatey majetek, nezbyvalo sirot-
k m ne odejit do slu by?” Slu ba pro n obvykle nebyla nim p fiemnynf® a
ze studia pedb lohorskych pramennavic vyplyva, e eledinové a slu ky mii
lepsi platové podminky ne sirottl.Ovéem byvalo také zvykem, e kdy se
d v ata vdavala, zaplatil jim jejich zastnavatel svatbu a vybavuNa druhou
stranu je slu ba pro divky jedinym zdrojem zkuSengsroto e Skolni vyuka a
emesla byla vyhrazena chlape.” Podle vyzkumu rmeckého prosedi, ktery
provadla Sheilagh Ogilvie, se ti hodnotily podle takzvané ,u itenosti, ili
podle toho, od kdy byly schopny si odpracovatj $wocleh a stravu. Tento k
byl 11-14 let? D v ata ve slub vykonavala nejrzn j§i prace, obstaravala
drobné pochzky, pasla zvata, ale vnovala se také orb® Ze soupis sirotk
neni mo né odvodit, jaké konkrétni prace divky zeKovic vykonavaly, neni
v8ak dvod pedpokladat, e by se jejichinnost zasadnodliSovala od slu by
divek v n meckych oblastech.

Celkem 85 divek (tj. 55 % ze vSech divek) alesjgalen rok nkde slou-
ilo, 50 (tj. asi 59 %) z nich si naSlo praci pouz& enovicich a 35 (ij. asi 41
%) divek minimaln jeden rok pracovalo i mimo rodnou vesnici.

Nasledujici graf ukazuje pm rnou délku slu by u vSech zarstnavatel
v porovnani spm rnou délkou sluby u poddanskych hospoda
v K enovicich:

8 F. MATpJEK, Pé e o sirotky s. 88.

8 Tamté , s. 90.

8 Tamté , s. 89.

0 Tamté .

%1 M. STINDL, Bite&&ti a novonststi sirotcj s. 51, 53.
%2 Sheilagh OGILVIEA Bitter Living s. 100-101.

% Tamté , s. 123-124.
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Graf . 1: Percentudlni podil délky slu by divek a mlakdyen na jednom
pracovnim mist zjiSt ny

m U v8ech zanstnavatel m U k enovickych hospoda

1 rok 1,1-2 roky 2,1-3 roky 3,1 a vice let

Z grafu je zejme, e dv ata nejast i st idala zamstnavatele ka dorc
n nebo jednou za dva roky. Navic jsou tu celkem zyéarozdily, pokud srov-
name setrvani ve slu bu k enovickych hospodé a u vSech zanstnavatel. U
poddanych v Kenovicich divky zstavaly déle. asté stidani slu by bylo u si-
rotk b né i vm stském prosedi®* Tento jev tedy nelze vystlit problema-
tickym chovanim jednotlive Na pedb lohorském venkov hospodaa eld
uzavirali smlouvu na rok, kterou pak sice bylo n® prodlou it> ale podle
provedeného vyzkumu k tomastokrat nedochazelo. Je tedy mo né, e se jed-
nalo o uritou zvyklost. Také se nabizi mo nost, eidéni zamstnavatel bylo
vnimano jako pozitivni pro vychovu mladych lidi,opy e tak mohli nasbirat
vice zkuSenosti.

4.2.1 Divky ve slu bu sedlak v K enovicich

V k pro pijeti do slu by na selském hospog&/i nebyl vysoky, bn se
bylo mo né setkat s dmi ve v ku 10-12 let, které u pracovaf}.Slu ba u sed-
lak byla pro mladé lidi obvykle jen pchodnym obdobim, kdy r ziskat zku-
Senosti a majetek a zajistit tak svou budouci tadin

Alespo jeden rok slou ilo u njakého hospodé v K enovicich 60 divek
(. asi 71 % ze vSech d at, ktera minimaln rok n kde slou ila). Prm rny
v k nastupu do slu by u lenovického sedlaka byl 15 let. NejmladSimuw abti
bylo 8 let?® nejstarsimu 23 lef. Rozd lime-li si divky podle vku vstupu do

%M. KU EROVA, ivot sirotk , s. 57.

% Josef PETRA, Poddany lid v echach na prahu icetileté valky Praha 1964, s. 83.

% E. MAUR, ele7 atovarysjs. 132.

9" Tamté , 132-133.

% Jednalo se o Annu, dceru Vaclava Krumpocha, kteité 1747 nastoupila do slu by
u Ondi ka v K enovicich (MZA, F11, kniha 293, fol. 26), nasledihio roku vSak zemla ve
v ku 9 let (MZA, E67, kniha 13121, fol. 366).

% Jednalo se o Johanu, dceru Martina Skudleje, jicacoku 1736 u Jiho Paila
(MZA, F11, kniha 282, fol. 23), podle matriky serodila roku 1713 (MZA, E67, kniha
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slu by na ti skupiny, nejmladSi d/ ata ve vku 8-13 let tvaila 34 %, starSi ve
v ku 14-18 let tvala 45 % a nejstarSi ve ku 19-23 tvoila 21 %. Pomrn vy-
sp la d v ata sice eva ovala, ale dti tvo ily stale vyznamny podil ppraci na
selskych usedlostech. Délka slu by uekovickych hospoda byla zminna
v p edchozi kapitole.

Podivejme se nyni detailinna osudy sester Onitovych. Dv z nich by-
ly p islove nymi vyjimkami potvrzujicimi toto pravidlo. Ji Ondik po sob
roku 1723% zanechal Sest nezaopatych dtf, ti d v ata (Marinu, Katénu a
Rozinu) a ti chlapce, které si vzal do opatrovnictvi jejictatvanec Ondk.***
Jejich otec jim z2jm nezanechal vyznamnédictvi, proto e vSechny di byly
davany do slu by ji v dtském vku.%

Nejstarsi Marina ostla v 3esti letecl® Podle soupisu sirotkji vSak
roku 1724 bylo 11 lef?* musela byt tedy na siv k vysp la. To m e byt také
dalsi dvod, pro se do slu by dostava u roku 172% tedy v osmi letech. V
tomto roce zaina pracovat u Spéky v K enovicich'®® Od roku 1728 je jako
jeji zam stnavatel uvac ti tvrt lanik a vdovec Josef Sgh'®” Marinina slu -
ba koni roku 1734, kdy se vdava za podruha a vdovce AntoiKr mae z
Hrusek!®® Celkem tedy u Spd pracovala det let a ani jednou svého za-
m stnavatele nezmmila, z eho Ize usuzovat, e podminky pro ni na tomto
hospodéstvi byly velice dobré. OvSem igsto si Marina svym sitkem po eko-
nomické strance fis nepolepsila. V dobs atku ji bylo pouhych 17 let, nemu-
sela tedy do man elstvi sphat. K jejimu rozhodnuti ji 2jm vedly osobni
pohnutky, o kterych prameny statistické povahy belhml i.

Jeji mladsi ses Rozin byly ty iroky, kdy jejich otec zenmel.**° Popr-
vé se do slu by dostava roku 1729 u mistniho hoamoMat je Zatloukala:™
pracuje tam i daldi rok!' ale mezi léty 1731-1732 ji kratce zastnava

Piskorc'? Roku 1733 se vraci zpk Mat ji Zatloukalovi a pracuje pro i ce-

13120, fol. 47). Tato slu ba vSak nebyla jeji prvidku 1733 pracovala na holubickém dwo
(MZA, F11, kniha 279, fol. 22).

199MzA, E67, kniha 13120, fol. 370.

191 MzA, F11, kniha 269, fol. 21.

192 pavel se dostal poprvé do slu by v 11 letech (MEAL, kniha 272, fol. 23), Jan v 8
letech a FrantiSek dokonce v 6 letech (MZA, F1ih&r273, fol. 22).

193 \MzA, E67, kniha 13120, fol. 66.

194 MZA, F11, kniha 269, fol. 21.

1%Tamté , kniha 271, fol. 20.

19 Tamté . U jména této hospodyie napsano jestdalsi t ko itelné slovo ,Mahen®
nebo ,Mahlen®, je tedy mo né, e Sp#ka byla mlynakou.

97 MzA, F11, kniha 274, fol. 26; tamté , kniha 798} 115.

198 MZA, E67, kniha 13120, fol. 249; MZA, F 11, knifi@3, fol. 14.

199MzA, E67, kniha 13120, fol. 79.

1OMZA, F11, kniha 275, fol. 24.

1 Tamté , kniha 276, fol. 22.

12 Tamté , kniha 277, fol. 24 a kniha 278, fol. 24.
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lych 17 let'™® Roku 1750 v3ak Mat Zatloukal ve vku 80 let umird” a jeho
ti tvrt lanového gruntu se ujima syn JoS&fGrunt byl zadlu en!® co je
pravd podobn také dvodem Rozinina propusti. Roku 1751 ji mlada ena
pracuje na kenovickém dvee™’ Tato zmna ovdem nakonec Rozipomohla
k socialnimu vzestupu, na konci roku 1752 se vdév&oméase Dromu™® a
spolu pak hospodana lanovém grunttt? Slu ba u zejm nenaroného aviak
nepili§ schopného hospodésice Rozin p inesla dlouhodobou slu bu u jedno-
ho zamstnavatele a pravgodobn také njaké naSeené penize, ale a pansky
dv r ji nabidl mo nost seznameni aagku.

A koliv m ly ob sestry tém toto né podminky po oseni, ka da si vza-
la mu e s naprosto rozdilnym majetkem. Kivymi se zdaji byt jejich osobni
vlastnosti a rozhodnuti o vlastni budoucnosti. Marse provdala mlada za
chudsiho poddaného a Rozina si sicekpta a do svych 33 let, ale jejim mu-
em se stal lanik.

Z naznaenych osud divek vyplyva, e akoliv obecn bylo b né asto
st idat zamstnavatele, podminky u kterych zamstnavatel umo ovaly div-
kam dlouhodobou slu bu, ovSem nelzeegpokladat, e by toto bezpodmime
p ineslo lepSi mo nosti satku.

4.2.3 Divky ve slu bu sedlak mimo Kenovice

U poddanych hospodaalespo jeden rok slouilo 14 divek (tj. 16 % ze
vSech dv at ve slub). Ti z nich zarove pracovaly na jednom z poplu nich
dvor , co mohlo jejich osudy ovlivnit vyrazni, proto se nasledujici kapitola
v nuje jen divkam, které na panském neslou ilyy i z nich tuto slu bu opusti-
ly, aby se vratily do rodné vesnice, a sedm z mictalo mimo Kenovice. ty i
divky se sice provdaly, ale jedna z nich zela brzy po svatb Jedna se zala
toulat, z jedné se stala ebka a jedna ve slu bzemela.

Marina, dcera Jana Kosika, @da roku 1717 ve ku sedm let?® Bez-
prostedn po osieni ila u matky-** ktera se 2jm kolem roku 1722 provdala,
proto e pak ila Marina u nevlastniho ot¢& Nasledujiciho roku ode$la do
slu by do Moravskych Pru¥ Roku 1724 pracovala u Mno ika, ktery je v sou-

pisu oznaen jako ,musketyr?* a hned dalsi rok se odsbvala do Slavkova,

113 Tamté , kniha 279, fol. 24.

114MzA, E67, kniha 13121, fol. 384.

15MzA, F11, kniha 436, fol. 63.

18 Tamté .

17 MzA, F11, kniha 297, fol. 34.

118 MzA, E67, kniha 13120, fol. 308.

19\MzA, F11, kniha, 176, fol. 4.

120\zA, E67, kniha 13120, fol. 346; tamté , kniha 281 fol. 26.
121 MzA, F11, kniha 263, fol. 27 a kniha 264, fol. 28.
122 Tamté , kniha 266, fol. 26.

12 Tamté , kniha 267, fol. 24.

124 Tamté , kniha 269, fol. 19.
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kde pracovala u Testet&.V p istich letech Marina dtlala slu bu u kenovic-
kych hospoda Holcmana?® Bitonskéhd?’ Kleina*® Grumpocha*® Voda-
ka*® a Ondi ka!®*' Praci mnila ka dy rok, pouze u Kleina =tala roky dva.
Roku 1733 se vratila ke své matéepvsem hned nasleduijici rok slou ila u Ma-
t je Kolosika'*® Ani u n j vak nezstala dlouho, roku 1735 si bere vdovce Pet-
ra Trnku™®* V dob svatby byl zejm jest tvrtlanikem, ovéem o deset let
pozdji ji sv j grunt mni za podsedek Vavry Pavelky. A koliv sm ovani
mensSich usedlosti bylo Im jSi ne sm ovani vtSich grunt, ve valeném ob-
dobi tato aktivita poddanych klesafdPetru Trnkovi se 2jim na gruntu neda-
ilo, a proto upednostnil vlastnictvi mensiho hospastai spolu s pennim

p idavkem®*’

Barbora, dcera Pavla Dwka, osiela roku 1719 v necelych deviti le-
tech™® Poprvé se o mistjejiho pobytu dovidame roku 1721, kdy bydlela u
matky* Do slu by nastoupila roku 1722 k Janu Trnkovi agovala u nj i na-
sledujici rok:*° Rodnou vesnici opustila u v roce 1724, kdy nagpitauu So-

vi ka v Letonicich™ Ani toto zamstnani ji vSak pli§ dlouho nevydr elo,
nebo od roku 1725 slou ila v Malkovicichi* V této vesnici pracovala celych
Sest let. Jméno hospodge v soupisu zaznamenano pouze v letech 1726-(u S
vikové) a 1730 (u Sustra}® V roce 1731 se pak Barbora provdala, ale jei- s
tek neni zaznamenan ve slavkovské matriceeho je mo né usuzovat, e
enicha nasla v Malkovicich, které patlo jiného farniho obvodtf!

Slu ba u hospodd mimo K enovice nenabizela divkam lepSi mo nosti
ne prace v jejich rodné vsi, spiSe tomu bylo ndop@adivek, které se od pod-
danych hospoda do K enovic nevratily, se provdaly pouzty i, ostatni si po-

125 Tamté , kniha 271, fol. 19.

126 Tamté , kniha 272, fol. 20.

127 Tamté , kniha 273, fol. 21.

128 Tamté , kniha 274, fol. 24 a kniha 275, fol. 23.

129 Tamté , kniha 276, fol. 21.

130 Tamté , kniha 277, fol. 23.

131 Tamté , kniha 278, fol. 22.

132 Tamté , kniha 279, fol. 23.

133 Tamté , kniha 280, fol. 23.

134 MzA, E67, kniha 13120, fol. 250.

135 \MzA, F11, kniha 436, fol. 57.

136 Bronislav CHOCHOLA , Selské penize. Sonda do fingimo hospodaeni podda-
nych na zapadni Morakoncem 16. a v 17. stoleBrno 1999, s. 119-120.

137 MzA, F11, kniha 436, fol. 57.

138 MzA, E67, kniha 13120, fol. 358 a fol. 31.

139 \MzA, F11, kniha 264, fol. 29.

1490 Tamté , kniha 266, fol. 27 a kniha 267, fol. 25.

141 Tamté , kniha 269, fol. 19.

142 Tamté , kniha 271, fol. 19.

143 Tamté , kniha 272, fol. 20 a kniha 276, fol. 21.

144 Tamté , kniha 277, fol. 21.
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horSily na spoleenském ebi ku nebo dokonce zerly. Naproti tomu u pod-

danych v Kenovicich pracovalo mnohem vicevdat, z nich tém adnéa ne-

byla nucena ebrat, toulat se nebo lzbout. Pokud divky pracovaly v rodné

vesnici, mohly se 2jm spolehnout na pomocipuznych a znamych hospoda-
, avSak kdy ji opustily, vystavovaly se riziku aty t chto jistot.

4.2.3 Divky a eny ve slu bna panskych dvorech

Feudalni velkostatek byl mimo jiné centrem hospsi¥é vrchnost’*
hlavnimi p stovanymi komoditami bylo obili, krmivo a picninghoval se zde i
dobytek a drbe . Sou asti dvora mohly byt i zahrady, day, pivovary, vino-
palny i ko alny.**®

Ze studia soupisu poddanych podle viry z roku I®iedeného Eduar-
dem Maurem vyplyva, e na panskych dvorech slousitdaSe starSi & ata, nej-
astji ve v ku 15-24 let*’ Tento fakt plati i 0 oselych d v atech slou icich na
kounicovskych panskych dvorech, celkem jich byloB2m rny v k p i nastu-
pu do této slu by byl 23 let. Nejmladsi divce bylé let*® nejstarsi 32 I€f°
Nejvice byla zastoupena kova skupina 20-24 let, tviwi 41 %, en ve vku
25-32 bylo jen 0 nco mén, tvo ily 34 %. Nejmén bylo d v at mladSich ne 20
let, tvoily 25 %. Stai d v at slou icich u poddanych a na poplu nich dvorech
se vyrazn liSilo. U poddanych slouila gdevSim dospivajici @ ata, eny
starSi dvaceti let byly spiSe vyjimkou, na dvorewopak prav tato v kova
skupina peva ovala. Ve srovnani s vyzkumem Eduarda Maurg kytnovickée
eny slouici na poplu nich dvorech starSi. Tentakt I1ze vysvtlit n kolika
zp soby. Vzhledem k vysokym ztratam obyvatelstvédndm ticetileté valky
(po et obyvatel ech se sniil o gblin 40 %)*° je mo né, e vrchnost ji-
mala do slu by i mladsi divky, co o 70 let pozdji nebylo t eba. Eduard

145 Nov j&i badani také zdaz uje vyznam velkostatku nejen jako ekonomického, ale
p edevsim socialniho modelu, vice viz Jan PETERS)(Kutsherrschaft als soziales Model.
Vergleichende Betrachtungen zur Funktionsweise nieiikeitlicher Agrargesellschaften.
Miunchen1995.; Ty : Gutsherrschaftsgesellschaften im europdaischen ¥tglBerlin 1997.

146 FrantiSek MAPJEK, Feudalni velkostatek a poddany na Morayp ihlédnutim
k p ilehlému Gzemi Slezska a Polska. Studieemmach na feudalnim velkostatku v druhé
polovin 15. a v prvni polovin16. stoleti.Praha 1959, s. 113. Dvan na slavkovském pan-
stvi byla v novana pozornost ve 3. kapitole.

147 Eduard MAUR, ele7 a tovarysi v echach v soupisu podle viry z roku 16Bisto-
ricka demografie 23, 1999, s. 130.

198 MZA, F 11, kniha 294, fol. 33. Jedna se o Barbdizeru Matje Smejkala. Jeji k
je vSak znam jen ze soupisirotk , proto e v matrikach se neobjevuje, je tedy praatiob-
né, e iona byla o rkolik starsi.

199 Tamté , kniha 266, fol. 27. Jedna se o Dorotu,rdd¢aclava Pavelky. | jeji k je
znadm pouze ze soupisirotk . Vzhledem k tomu, e jeji rok narozeni by hibyt 1690 a mat-
riky se dochovaly pravod tohoto roku, je op pravd podobné, e byla ve skuteosti jeSt
starsi.

10 Josef POLISENSKYT icetileta valka a evropské krize XVII. stolé®faha 1970, s.
242.
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Maur navic vychazel pouze zk/ en uvedenych v soupisu poddanych a neo-
v oval je narozdil ode mne v matrikach, co se praatiobn mohlo projevit
na zkresleni celkovych vysledk

Anna, dcera Josefa Farga osiela roku 1720 ve ku dvanécti let> Po
smrti otce ila sedm let u matky? V roce 1728 slou i u Maj&ka* z ejm
v K enovicich. Roku 1729 je u ve slu lna kenovickém dvae,** ovdem i zde
pracuje velice kratce, proto e hned nasledujicibkursi bere Jakuba Regenta z
K enovic'™

Katein , dcei Ond eje Lipy, zemel otec roku 1726°° Po osieni ila u
své matky:>' kde z stala a do roku 1728, kdy si nasla slu bu u Krngsig® v
roce 1729 pracovala na slavkovském panskémegvdale hned nasledujiciho
roku se vratila zgt do K enovic k Pantovi® P i&ti rok se zasnoubila, ale ze
s atku z neznamych pin seslo'® Nasla si tedy slu bu u Sumickétida Kost-
nerai® V roce 1735 si vzala Jho Ciganka z Holubit® Z ejm se pak spolu
usadili v Kenovicich na tvrttanovém gruntu, ke kterému iJv roce 1743 p-
koupil jest podsedekR®

Lze konstatovat, e slu ba na poplu nich dvoreclpriraSela divkam lep-
Si pracovni mo nosti ne slu ba u poddanych, pra@de nezstavaly delSi do-
bu a zidkakdy se sem vracely. Prokteré divky vSak znamenala jedineu
p ile itost poznat svého budouciho man ela.t¥ina divek slou icich u podda-
nych se sice také provdala, avSak obvykle po detkidobi slu by. Na dvorech
se koncentrovalo ¥Si mno stvi eledi, z ni v tSinu tvoili mladi a svobodni
lidé.**® Sezoénni prace byly navic vykonavany s pomoci kditk najaté pra-
covni silyr® co znamenalo dal$i mo nosti seznamenivData zejm také ne-

byla pod takovym dohledem jako na mensSich poddarskgspodatvich.

151 MzA, E 67, kniha 13120, fol. 357; tamté fol. 18.

152 \MzA, F 11, kniha 266, fol. 27.

1583 Tamté , kniha 274, fol. 25.

154 Tamté , kniha 275, fol. 23.

155MzA, E 67, kniha 13120, fol. 243.

15€ Tamté , fol. 358.

15" MzA, F 11, kniha 266, fol. 27.

158 Tamté , kniha 274, fol. 26.

159 Tamté , kniha 275, fol. 23.

160 Tamté , kniha 276, fol. 22.

181 Tamté , kniha 277, fol. 21.

162 Tamté , kniha 278, fol. 23.

183 Tamté , kniha 279, fol. 23.

184 MzA, E 67, kniha 13120, fol. 250.

185 \MzA, F 11, kniha 436, fol. 56.

1 E MAUR, ele7 atovarysjs. 128.

167 Josef VALKA, Hospodaska politika feudalniho velkostatku naepb lohorské Mo-
rav . Brno 1962, s. 121.
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4.2.4 Divky ve slu bu vrchnostenskych nebo siskych tednik

U n kterého z vrchnostenskych nebostskych Gednik slou ilo celkem
Sest divek, z nich t pracovaly u vrchnostenskéhoednika, jedna u slavkov-
ského priméatora a dw podkoniho. ty i z staly ve slub pouze jeden rok a
dv pracovaly u nkterého z nich dva roky. Tato slu baggm nepinésSela div-
kam lepSi mo nosti ne slu ba u jinych hospodaproto e vSechny kromjedné
od uednik odesly, aby pak pracovaly jinde.

Rozina'®® dcera Jana Ontka, osiela v roce 1713°°V roce 1720, kdy je-
jl osudy m eme poprvé mapovat, ji podle soupisu sirotkylo dvanact let a
m la si hledat slubu’® Nasla si ji u v roce 1721, kdy pracovala u Pavla
Roskydald™ Nésledujici rok slouila u vdovy Mariny Jandikové jejim
tvrtianovém gruntd’? V p iStich letech pobyvala uznych kenovickych hos-

poda Andryskal’ Spaila'™ a Krasutskéhd™ Pouze v roce 1725 byla bez
177

prace'’® Roku 1728 se dostala do sluby k vrchnostenskénmednikovi
av3ak opustila ji ji nasleduijici rok, kdy pracosal kenovického far@e!’® v
roce 1730 slouila u Panty? pak u Tomerlin®® a rok stravila ve slu b na
slavkovském dve ' Zde se zjm také seznamila se svym enichem, nebo
ji nasledujiciho roku si vzala Pavla Karla ze Hava'®

DalSi divkou slou ici u tednika je Katéna. Jeji otec, Vavra Bubemk,
zemel roku 17182 V prvnim dochovaném soupisu z roku 1720 figurugeK
ina jako jednadvacetiletd! Mezi léty 1720 a 1722 pracovala na slavkovském
dvo e!® Dalsi rok si mla hledat slu bu'® kterou nasla v roce 1724 u vrchnos-

tenského podkonih§’ V této slub z stala i nasledujici rof? | ji tato slu ba

188 Osudy jeji sestry Anny jsou nastfy v dal$i kapitole.

189 \MzA, E 67, kniha 13120, fol. 340.

170 MzA, F 11, kniha 263, fol. 24. V matrice narozehyjeji jméno nefiguruje, tento
v k je tedy pouze pbli ny.

1 Tamté , kniha 264, fol. 27.

172 Tamté , kniha 266, fol. 26 a kniha 436, fol. 55.

173 Tamté , kniha 264, fol. 24; kniha 272, fol. 21.

17 Tamté , kniha 269, fol. 19.

15 Tamté , kniha 273, fol. 21.

176 Tamté , kniha 271, fol. 18.

Y7 Tamté , kniha 274, fol. 24.

18 Tamté , kniha 275, fol. 22.

1 Tamté , kniha 276, fol. 21.

180 Tamté , kniha 277, fol. 22.

181 Tamté , kniha 278, fol. 22.

182 \MZzA E 67, kniha 13120, fol. 247.

183 Tamté , kniha 13120, fol. 348.

184 MZzA, F 11, kniha 263, fol. 27.

185 Tamté , kniha 263, fol. 27; kniha 264, fol. 29:ika 266, fol. 27.

186 Tamté , kniha 267, fol. 25.

187 Tamté , kniha 269, fol. 19.

188 Tamté , kniha 271, fol. 19.

97



z ejm umo nila sezndmeni s budoucim enichem, proto eoge 1727 se také
provdala do Slavkova za vdovce Jana Harl&ka.
Prace na poplu nich dvorech nebo kterého z Gednik pro divky ped-
stavovala lepSi mo nosti seznameni ne pobyt u mlalhospoda. adna
z divek pobyvajicich na panském nebyla nucena taiebo se toulat, po eko-
nomické strance tedy byly zajisty. Na druhou stranu vSak whto dv at bylo
ast jsi ,3patné chovanf*®

4.3 Zb hlé divky

Radikalnim eSenim kritické situace byl pro poddanekitD vody ve-
douci k nmu se rzni, mohl to byt nepovoleny atek na jiné panstvi, ka
ekonomickéa situace nebo néabo ensky Gfi#kPodle vyzkumu Vladimira Pro-
chézll% majetek uprchlikzabrala vrchnoSt nebo mohl byt postoupenipuz-
nym.
Mezi osielymi divkami je celkem osm divek (tj. zhruba 5 &Bech osi-
elych dv at), které alespona jeden rok utekly?* P t divek se ze svého i
vrétilo na kounicovské panstvij £ staly mimo. U dvou divek nelze zjistit, od-
kud utikaly, ti opustily slu bu u jednoho z poddanych hospoddlyv slu bu na
poplu nim dvoe a jedno dv e uteklo od matky.

Marin roku 1724 zenel otec Martin Pe&tik® Podle soupisu sirotkji v
té dob bylo 18 let'®® Nejd iv ila u svého bratra}’ poté byla ve slub u k e-
novického hospodé Vaclava Zhdla.**® V roce 1727 se vrétila ke svému brat-
rovi,”®® avsak nésledujici rok se nedostavila k sepisosritk a nikdo
nev d |, kde se nachazef®’ Roku 1729 u ale zase pracovala u Zt&5® a rok
pozd ji na slavkovském poplu nim dve®?V této slub se ji zejm nevedlo

89MzA, E 67, kniha 13120, fol. 236.

19viz kapitola 4.4.

191 vladimir PROCHAZKA, eské poddanska nemovitost v pozemkovych knihaeh 16.
17. stoletiPraha 1963, s. 225-226.

192 Tamté , s. 225.

198 Tamté , s. 229.

194V soupisech se pou ivaji vyrazy ,entwiechen®, nap Mariny Pestikové (MZA, F
11, kniha 277, fol. 24.), ,flichtig“, napu Mariny Pavelkové (MZA, F 11, kniha 281, fol.)26
a ,vagiert“, nap. u Kristyny Suchomelové (MZA, F 11, kniha 279,.fa8l). Ze soupisneni
jasné, jaky je mezi mito vyrazy rozdil. Je mo né, e kterd dv ata ani neopustila panstvi,
ale ze zdznamto neni mo né prokazat.

195 MzA, E 67, kniha 13120, fol. 372.

9 MzA, F 11, kniha 269, fol. 20.

97 Tamté , kniha 271, fol. 20.

198 Tamté , kniha 272, fol. 22.

199 Tamté , kniha 273, fol. 22.

200 Tamté , kniha 274, fol. 26.

2oL Tamté , kniha 275, fol. 24.

292 Tamté , kniha 276, fol. 22.
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p ili§ dobe, nebo roku 1731 z ni utekl®? Nasledujiciho roku se ovem vrétila
a provdala za Jho Babeho do HruseR?

Anna, dcera Jana Orilla, osiela roku 171%"° ve v ku Sestnact 1€ Jeji
osudy |ze sledovat od roku 1720, kdy byla n&uf®’ stejn jako nasleduijici i
roky.“® Roku 1724 pobyvala v Mikuicich?®® oviem tato zprava je zprost-
kovana, proto e k sepisovani se nedostavila. V Mikich ila i p iSti dva
roky.°V roce 1727 se toulafd! Posledni zprava o jejim osudu pochdzi z roku
1728, kdy byla opt v Mikul icich, zarove se v3ak také chovala 3pafiy
V dalSich letech ze soupiveze slova mizi.

V p edchozi kapitole byla zmina Annina sestra Rozina. Roliv pocha-
zely ze stejné rodiny, ka da se vydala jinou cesi®ozina pracovala u kolika
zam stnavatel a zejm b hem své slu by se také seznamila se svym enichem.
Anna se naopak nebyla ochotné&p sobit slub a v tSinu ivota se toulala.

Ut k nebyl u sirotk obvyklym zp sobem, jakesit problematickou ivot-
ni situaci. Jejich rozhodnutiggm ani nesouviselo s typem slu by, ve které se
prav nachazeli. Vzhledem k nahodilostchto pipad Ize pedpokladat, e Kli-

ovym faktorem byla povaha divek a jejich svobodnfevZarove je nutné
zd raznit, e v tSina se vratila zj na slavkovské panstvi a ktbyl d vodem k
vy azeni z evidence jen vkolika p ipadech. Nkterd dv ata se pak i provdala,
Kounicové tedy podobné chovani tolerovali. Vzhledetomu, e pozemkové
knihy se dochovaly a od roku 1741 a v soupisechmataych neni
o0 majetkovych ponrech zminka, neni mo né zjistit, jestli divkyigly o své
d dické podily i nikoliv.

4.4 ,Zmrhané* divky

Vzhledem k ponmrn dlouhému intervalu mezi sexudlni zralosti a vstu-
pem do satku, byl pedman elsky sex v naSich zemichst Si jev ne napi-
klad v jini a vychodni Evrop®*®* B hem 16. a 17. stoleti viak =zwbila
pomrn pisna statni a vrchnostenska opat omezeni neman elskych styk
mezi poddanymi* Tato situace se zmila a v polovin 18. stoletf*

203 Tamté , kniha 277, fol. 24.

204 MZA, E 67, kniha 13120, fol. 246.

205 Tamté , kniha 13120, fol. 340.

0% Tamté , kniha 13119, fol. 103.

2" MZA, F 11, kniha 263, fol. 24.

298 Tamté , kniha 264, fol. 27; kniha 266, fol. 26;ika 267, fol. 24.

2%Tamté , kniha 269, fol. 19. Nnecky Mikulczitz. Jediné moravské Mikide se na-
chéazeji v okrese Hodonin naeblavském panstvi (Tereziansky katastr moravskyl. Rah-
dimsky, J. Trantirek, M.: s. 393).

>0 Tamté , kniha 271, fol. 18; kniha 272, fol. 21.

2L Tamté , kniha 273, fol. 21.

212 Tamté , kniha 274, fol. 24. Vice viz kapitola 4.4.

23 Daniela TINKOVA, llegitimita, s. 137.

214 Tamté , s. 140.
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Nejmén deset divek (pblin 6,5 % ze vSech & at) se bhem svého
ivota dopustilo smilstv&® Obecn Ize ici, e problémy s moralkou nly spise
divky slou ici na panském,itz nich pracovaly na jednom z poplu nich dva
dv u vrchnostenskych édnik . Jedna divka se toulala, jednu potkalo toto ne-
St sti ve slub u Sevce a jedna dokonce slouila u fadU dvou misto jejich
pobytu nezndme. Pouze jedna divka tedy slou ilapoddanském gruntu. V
t chto pipadech je problematické zkoumat dalSi osudy dipedto e obvykle
po takové udalosti mizi ze soupisebo jsou jejich osudy zminy jen v dalSim
roce. Ve tech pipadech je ,Spatné chovani“ posledni informacerokte dv-
eti mame. Ti divky odeSly z panstvi, dma se pak jeStpodailo ziskat slu bu,
jedna se provdala pna jedna zenela.

Zuzana, dcera Stana Vodiky, osiela roku 1721, kdy ji bylo 18 It
Po osieni ila u matky*'® Mezi léty 1724 a 1725 pracovala u maijitelkyrtla-
nového gruntu Mariny Jandiko%€. Nasledujici dva roky pak u slavkovského
primatora®®® V roce 1728 se podle soupisspatn chovala“**! Dale se u pak
v soupisech neobjevila.

Mand , dcei Martina Suchomela, zeml otec roku 1726% V té dob ji
bylo tém 18 let®*® Zpo &tku si mla hledat slu b&®*, kterou roku 1724 ziskala
na letonickém dve ?*° P i3ti rok pak pracovala na dwove Slavkov a v roce
1726 slou ila u panského podkoniff8.V letech 1727 a 1728 se u jejiho jména
objevila poznamka ,Spatné chovani“Nasledujici dva roky o jejim osudu sou-
pisy ml i. V roce 1731 se pak vddi&.Vzhledem k tomu, e v matrice neni ten-
to s atek zaznamenan, je moné, e k mu nakonec nedoSlo. Tomuto
nasvd uje i fakt, e Manda byla v soupisu zmim jeSt nasledujiciho roku,

kdy slouila u emesinika majiciho na starosti kasny a jina vodaitf

2> Tamté , s. 134.

218/ soupisech se meme setkat se émi terminy pro tyto skutky: ,bell verhalten®
(doslova ,Spatné chovani), ,ztratily podkovy“a ggalila f rtuch®. S podobnymi terminy se
setkali pi svém vyzkumu i Vladimir Prochazka (viz V. PROCEH¥A, eska poddanska
nemovitosts. 230-231) a Miroslava Karova (M. KU EROVA, ivoty sirotk , s. 116).

2" MZzA, E 67, kniha 13120, fol. 353; tamté , knihallt®, fol. 179.

218 MzA, F 11, kniha 267, fol. 26.

219 Tamté , kniha 269, fol. 20; kniha 271, fol. 20.

220 Tamté , kniha 272, fol. 21.

2L Tamté , kniha 273, fol. 22.

222 MZA, E 67, kniha 13120, fol. 256.

*23 Tamté , kniha 13119, fol. 174.

224 MZzA, F 11, kniha 266, fol. 28.

22> Tamté , kniha 267, fol. 20.

226 Tamté , kniha 271, fol. 20; kniha 272, fol. 21.

22" Tamté , kniha 273, fol. 22; kniha 274, fol. 26.

228 Tamté , kniha 277, fol. 24.

229 Tamté , kniha 278, fol. 24, mecky Wasserkiinstler.
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Anonymita a velka koncentrace lidi na jednom mistdla k vzrstu ne-
man elskych styk ve druhé polovin 18. stoleti u mstského obyvatelstv&® Je
pravd podobné, e podobna koncentrace lidi podporovalaegani styky i v
prostedi panskych dvora ve Slavkov u U ednik , by v mnohem mensSi ré
ne jako tomu mohlo byt ve ¥Sich mstech. Vzhledem k tomu, e prameny o
dalSich osudech ¢hto divek mli, je pravdpodobné, e byly potrestany a dost
Mo n& i vyhnany z panstvi.

4.5 ebra ky

Mezi ebraky v rannovov ké Evrop m eme rozeznavat rkolik typ :

p ile itostni se k tomuto zpsobu ob ivy uchylovali jen v dobnejvyssi krize,
pro jiné se ebrani stalo jejich profést. ebraci se také lisili svymi metodami,
n ktei vyuivali d v ry lidi a chodili od domu k domu, jini naopak vyualli
anonymity mstskych ulic i bran®? Jsou znamy i fpady, kdy chudi rode
posilali ebrat své di, aby rodin pilepsily.?*®V soupisech bylo zaznamenano
Sest divek (tj. pblin 4 % ze vSech divek), které byly alespednou oznaeny
jako , ebra ka“.

Dorota, dcera Pavla Kovi#ia, byla vedena ji v prvnim dochovaném sou-
pisu z roku 1720 jako ebr&a. V té dob ji m lo byt 36 let?™®* ebrala a do
roku 1724, kdy ji zzjm postihla njaka nemoc nebo zrani, proto e pak byla
oznaovana za mrzak&> Toto zmrzaeni muselo byt zava né, proto e ji prav-
d podobn branilo v ebrani. Zenela roku 1736 jako t ce posti ena tedy
ila Sest let. Tento fakt s\ i 0 existenci jakési socialni p& ve vesnici, z do-
stupnych pramenvsSak nelze zjistit, jak byla konkrétmealizovana.

DalSimi ebrakami byla Anna a Bta, dvoj ata Martina Habucha. U An-
nina jména se oznani , ebra ka“ objevuje pouze jednou, roku 1720.Podle
soupisu sirotk ji v tomto roce bylo tnact a pl roku, podle zapisu v matrice
v3ak byla o rok a p star§**® Roku 1721 ila u svého bratfd® z ejm lanika
Martina Habuchd?® V dalsich letech pobyvala &tav u svého bratra a koli-
ka kenovickych hospoda. Roku 1734 se vdafd' Jeji sestra Ba®* m la

20D, TINKOVA, llegitimita, s. 137.
231 Martin RHEINHEIMER,Chudaci, ebréci a vagantiPraha 2003, s. 106.
232 Tamté .

283 Tamté .

234 MZA, F11, kniha 263, fol. 26.
235 MZzA, F11, kniha 269, fol. 18.
236 MzA, F11, kniha 276, fol. 23.
2T MZzA, F11, kniha 263, fol. 26.
238 \zA, E67, 13119, fol.

239 MZzA, F11, kniha 264, fol. 28.
240 MzA, F11, kniha 793, fol. 15.
241 MzA, F11, kniha 280, fol. 21.
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smutn j3i osud. Bezprostdn po osieni také ebrald’® poté ila dva roky u
svého bratrd}* avsak roku 1724 byla ozrena za mrzak& a a do své smirti
roku 1738 se op ivila ebrotou.?*® Na jeji osud mohlo mit vliv rkolik fakto-

r . Jeji bratr z2jm nebyl piliS dobry hospodaa nebyl schopen svou sestru za-
jistit. Ve prospch této hypotézy mluvi i fakt, e Bina zdrava sestra Anna
nepobyvala na bratrowstatku nikdy déle ne dva roky, poté odchazelgidé
slu by, kde mla zejm lepSi podminky. Dale pak bylo l& ité rozhodnuti sa-
motné Bty. ebrani pro ni mohlo byt vyhodnsi ne ivot na bratrov gruntu,
zvlast pokud vyu ila svého zmrzani k vzbuzeni soucifif’ Vzhledem k tomu,
e se timto zpsobem ivila celych 13 let, Ize pdpokladat, e byla ve své ,pro-
fesi* Usp Sna.

Z tohoto vzorku ebraek je mo né usuzovat, e dvodem, ktery ved! div-
ky k trvalé ebrot, nebylo obvykle jejich vychozi socialni postaveaig zranni
nebo nemoc, které gm dlouhodob ovlivnily jejich zdravi. Porovname-li
osudy tchto divek s ivoty jejich sester, je patrné, stejn stara dv ata na-
chézejici se ve shodné situaci bezpembt po osieni, mohou mit napadmoz-
dilné osudy. Zarovelze konstatovat, e i kdy nly ebrajici divky zaopatené
majetné pibuzné, nebyli se o ntito schopni nebo ochotni postarat. Na druhé
stran je také nutné uvést, e si které eny mohly dobrovoln zvolit ebrani
jako sv | ivotni styl a dat mu z vlastni ‘e p ednost ped jinymi zp soby ob i-
vy.

5. Osudy divek a en, které neady

Vzhledem k tomu, e vyzkum v pdchozich kapitolach byl zalo en na
studiu soupis sirotk , neni jasné, do jaké miry to byla praztrata otce, je
ovlivnilo osudy dv at. LepSi pochopeni vlivu osni na jejich ivoty by mlo
p inést srovnani s divkami a enami, které neslgi Pramenem pro tento vy-
zkum byly soupisy obyvatel slavkovského panstwrétse dochovaly \ad od
roku 1754. Pro srovnani byly studovany Gdaje 2184 a 1774*® Vzhledem
k rozsahu tohoto vyzkumu zatim nebyly poznatky ok&éth vyhledavany
v matrikach.

242 Jeji jméno ze soupigoku 1728 a 1729 mizi a mistojrse objevuje Apolena, kteréa
také ebra. Roku 1730 u je jméno Apolenaepkrtnuté a gpsané na Ba. Da se pedpokla-
dat, e se jedna o chybu pisakterd v3ak byla brzy objevena.

43 MZA, F11, kniha 263, fol. 26.

' MZzA, F11, kniha 264, fol. 28, kniha 266, fol. 26.

45MZA, F11, kniha 269, fol. 18.

24 MzA, F11, kniha 285, fol. 22.

247 \fice viz podobné fpady popsané v M. RHEINHEIMERGhudaci, ebréaci a va-
ganti, s. 108-111.

248 podle inventé fondu MZA F11 chybi roky 1756 a 1764, ale vzhtadenavaznosti
Udaj na sebe se zda, e chybi spiSe rok 1757 a soupegy lety 1757 a 1763 jsou nespravn
o islované.
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Tato sonda se bude novat pouze studiu osuddivek mezi 10. a 24.
rokem ivota, proto e v tomto obdobi dochazelo KwnéSim ivotnim zm nam,
obzvlas u osielych dv at. Ze soupis sirotk byly do tohoto vyzkumu zaze-
ny jen divky, jejich vk bylo mo né ov it v matrikach, a které ogly v deseti
letech nebo dve?*° Ze soupis obyvatel pak byly vybrany vsechny divky, které
ve zkoumaném obdobi pay alespo jeden rok do dané ové skupiny. Uru-
jici pro tento vyzkum nebyly pty divek, ale paty zaznam tykajici se dv at
v tomto v ku, ze soupissirotk bylo vybrano 347 zaznana ze soupisobyva-
tel 1134 zaznam Pro lepSi srovnani byly divky roddny do ti v kovych sku-
pin — od 10 do 14 let, od 15 do 19 let a od 20 41¢ep™°

Zaznam tykajicich se nejmladSich d at bylo nejvice — 135 ze soupis
sirotk a 558 ze soupisobyvatel. Ji v obdobi od 10 do 14 let se projeaigv
znané rozdily mezi oselymi a neoskelymi d tmi. O pobytu u rodiny nas in-
formovalo 62 % z&piso osielych a zaznamo 96 % neoselych divkacH>*
Slu by u hospoda v rodnych Kenovicich se tykalo 26 % zapis sirotach a 4
% zapis o neosielych. Osielé divky se u v tomto raném ku mohly dostat |
do slu by mimo vesnici, zpravuje nas o tom 10 %igapNest sti v podob eb-
roty se pak tykalo 2 % zapi sirotcich. Osela dv ata vstupuji do slu by
v raném vku astji ne neosielé divky.

Zapis o starSich divkach ve ku od 15 do 19 let bylo 133 vipad si-
rotk a 441 v pipad neosielych divek. Poet zapis o pobytu u rodiny se sice
sni il, ale rozdil mezi sirotky a neosiymi byl stale vysoky — 40 % u oslych
a 81 % u neoselych divek. Naopak pet zaznam informujicich o slub
v K enovicich u obou skupin vzrostl — u sirotikch bylo 42 % a u neoglych
11 %. O slub u hospodad mimo K enovice vypovidalo 9 % zapi® osielych
d v atech v porovnani s 3 % o nee$ych. V tomto intervalu se divky poprvé
vdavaly, sirotci (2 % zapi3 o n co mén asto ne neoselé divky (3 % zapi-
s ). StarSi dv ata se také dostavala do slu by na panskych dvanebb u pan-
skych uednik , tato slu ba byla obvyklejSi u sirotko em sv d i 3 % zapis
v porovnani s 1 % zapisu neosielych dv at. Sirotk se tykala 2 % zapis
zpravujicich o ebrakach a stejné procento zaznammi ovalo, e by sidv a-
ta mla hledat praci. U neoslych divek se takové zapisy neobjevovaly. Je
z ejmé, e osudy starSich divek byly o poznani @gst, zejména pak u ost
lych divek. OvSem rozdily mezi oima skupinami jsou podobné — neek
d v ata zstavala astji u rodiny a naopak pro o=lé divky byl b n jSi od-
chod do slu by, pipadn i migrace za praci mimo rodnou vese$to se vSak
neosield dv ata vdavala v mladSim ku ne osiela. Vstup do man elstvi jim
pravd podobn usnadovalo hmotné zazemi otcova hospth.

249 Kv i tomuto omezeni byly z tohoto vyzkumu aygeny i véechny ,zmrhané“ a div-
ky na atku, proto se neobjevuji ani v grafech na stra@.

250ysysledky jsou pro pehlednost zaneseny do grafa stran 30.

251 Je poteba jest zminit, e u sirotk se krom matky jedna také o sourozence nebo
nevlastniho otce, neoslé divky se nachazeji v otcovskeé rodin
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NejstarSi skupinu tvda d v ata od 20 do 24 let. Sirotks této skupin se
tykalo 79 zapis, neosielych divek 135 zapis Po et zaznam o d v atech po-
byvajicich v rodin klesl, ale opt se zvysil rozdil mezi oglymi a neosklymi
— 19 % zadznamse tykalo sirotk, 71 % neoselych. O slu b u k enovickych
hospoda informuje 51 % zdznamo osielych divkach a 10 % zaznaro neo-
si elych. Svatby byly v tomto obdobi mnoheist jSi, vypovidalo o tom 11 %
zaznam u sirotk a 12 % zaznamu neosielych divek. Mladé eny se také vice
uplat ovaly na poplu nich dvorech nebo u panskychdinik — 10 % zdznam
o osielych a 3 % o neoglych. O slub u hospoda mimo K enovice se zmi-

ovalo 8 % zaznamosielych divek a 3 % zaznammeosielych. U starSich
d v at se rozdily mezi oslymi a neoselymi d v aty prohlubovaly. Zatimco
v tSina neoselych mladych en zstavala v otcovském domsiroty odeSly ob-
vykle do slu by, nejastji u k enovickych hospoda.

Z naznaeneho vyzkumu bylo mo né dogpk n kolika zavr m. Osielé
divky odchéazely do slu by mnohenast ji a v mladSim vku ne dv ata, je-
jich otec byl jeSt naivu. Pro naprostou ¥Sinu sirotk byla slu ba v uritém
v ku samozejmosti, ovSem vice ne polovina neatych dv at ila u rodi i
po 20. roce ivota. Oselé divky byly také mobilrjSi a pracovaly za hranicemi
vesnice astji ne divky neosielé. Tento fakt vSak neurychlil jejich vstup do
man elstvi, neoselé divky se vdavaji nepatrnast ji.

Graf . 2: Percentualni podil zaznara mist pobytu
osi elych a neoselych divek ve vku 10 a 14 let

v

pobyt u slubav slubamimo ebraka
p ibuznych K enovicich K enovice

mOsielé divky ®Neosielé divky
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Graf . 3: Percentualni podil zdznara mist pobytu osielych a neoselych divek ve vku 15 a 19 let

81%

42%

% 9%
ﬂ 2% 3% 3% 1% 2% 2% 1%
pobyt u slubav slu ba pobyt u slubana hledaji si ebra ka at k
p ibuznych K enovicich mimo man ela panském praci
K enovice

EOsielé divky ®Neosielé divky

Graf . 4: Percentudlni podil zdznara mist pobytu osielych a neoselych divek ve vku 20 a 24 let

11%12%

ﬂ’RO,n’ROA ﬂ,ROn ﬂ,ROn

pobyt u slubav pobyt u slubana slubamimo slubana hledaji si ut k
p ibuznych K enovicich man ela panském K enovice fae praci

m Osielé divky mNeosielé divky

6. Srovnani s dalSimi lokalitami na Morav

Dosavadni vyzkumy realizované studenty na Histénckistavu FF MU
umo nily alespo dil i komparaci ziskanych poznatkV této kapitole jsou
srovnany osudy sirotkz K enovic s osudy oslych ve vsi Hodjice a m ste ku
Jarom ice (nad Rokytnou).

Hod jice byly piblin stejn velké jako Kenovice (podle terezianského
katastru zde bylo 71 dom®? Srovname-li tyto dv vesnice na zakladzem -
pisné polohy, byly Hodice bli e Slavkovu a okolnim vesnicifi® Vezme-li se
v Uvahu prm rny ro ni pir stek obyvatel v thto vesnicich, byly hodnoty
srovnatelné (Hodice 5,72%*v K enovice 5,84). Pm rna ro ni natalita je sice

221 MATpNOVA, ivot sirotk , s. 14.
253\/iz P floha: Rozsah kounicovskych majetk
24 Tamté , s. 37.
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v Hod jicich (23,565°° vy$3i ne v Kenovicich (22,39), ale na druhou stranu je
zde také vt$i mortalita (Hodjice — 17,84°°K enovice — 16,55).

Podle vyzkumu Hany Mahové z celkem 283 sirotkjich 58 % alespo
jeden rok stravilo ve slub®’V p ipad K enovic byl tento pont podobny, z
celkového potu 154 jich 55 % alesporok slou ilo. Tento pomr neovlivnil ani
fakt, e do kenovického vyzkumu jsou zahrnuty pouze eny. Migfdkonu
slu by se vSak liSilo. Hodi ti sirotci nejastji slou ili u hospodd mimo svou
rodnou vesnici (43 % zapis sirot ich knihach), hodickych hospoda se ty-
kalo 34 % zapis a slu by u vrchnosti 23 % zapi$>® Naproti tomu u kenovic-
kych d v at jednoznan p eva uje slu ba u poddanych v rodné vesnici (71 %
slou icich dv at takto alespojeden rok slou ilo), u poddanych mimo &no-
vice pracovalo 16 % divek a u vrchnosti 44 % zech&ou icich divek. VysSi
po et dv at slou icich pro vrchnost je zpoben tim, e v Kenovicich se na
rozdil Hod jic nachézel poplu ni dw. Jednim z dvod v tSi mobility hodjic-
kych sirotk m e byt i fakt, e jsou zde zapdtani i osieli chlapci. Vzhledem
k tomu, e hospod&tvi v Hodjicich byla v t§i%*° nelze tento rozdil fpisovat
rozdilné situaci v obou vesnicich.

Poty en, které se ocitly na okraji spoleosti, byly v obou vesnicich
srovnatelné. Z hogickych d v at se ti toulaly, ty i zb hly a ty i ebraly.?°
V K enovicich se toulaly dvdivky, osm zbhlo a Sest ebralo. Lze tedy usuzo-
vat, e ocitla-li se divka nebo ena na okraji sobé spolenosti, nemla na jeji
postaveni vliv ekonomicka situace v dané vesnici.

M ste ko Jarom ice (nad Rokytnou) se nachazi nedaleko Moravskych
Bud jovic a v druhé polovin 17. stoleti patlo len m rodu Questenberk®*
Podle lanovych rejsk zde bylo obhospodavano 105 usedlosti” Prace Mi-
roslavy Ku erové je zalo ena na studiu osuf94 sirotk obou pohlavf®®

| pro sirotky v Jaromicich hréla kliovou roli v ivot slu ba, na alespo
jeden rok do ni vstoupilo 53 % sirotk®* Nej ast ji pracovali jarom i ti sirotci
p imo u hospoda v rodném mste ku (69,8 % ze v3ech sirotkve slu b ),2®
co je srovnatelné se situacidnovickych divek (71 %). Jarom ti sirotci nej-

2Tamté .

26Tamté .

Tamté | s. 22.

258 Tamté . Tato isla vychazi nikoliv z pdu sirotk slou icich u daného zarstnava-
tele, ale z celkového ptu zapis tykajicich se slu by (tchto bylo 832). Rozdilny fstup ke
statickému vyhodnoceni daného pramene by vSak Ingimak zasadn ovlivnit zav ry obou
studii.

29Viz tamté | s. 14.

20 Tamté , s. 26.

*I1M. KU EROVA, ivot sirotk ,s. 16, 19.

252 Tamté , s. 21.

23 Tamté , s. 27.

264 Tamté , s. 56.

25 Tamté , s. 59.
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ast ji m nili slu bu jednou za 1,1-2 roky, o 1o mén jich pak stidalo slu bu
ka dy rok?®® A koliv tedy sirotci v Jaromicich obvykle zstavali u jednoho
zam stnavatele o rco déle ne kenovické divky, i u nich jeasté stidani slu -
by b nym jevem.

Vyrazny rozdil mezi mstskymi a vesnickymi sirotky byl v ptu Gt k .
V Jarom icich se k nmu uchylilo 23 % divek®’ v porovnani s 6,5 % &no-
vickych d v at. Jarom ické divky utikaly astji ne chlapci®® Smilstva se do-
pustilo 11,4 % jaromickych mladych en, které slouily u nejen jSich
zam stnavatel, neda se tedyici, e by m lo prostedi na sirotky v tomto ohle-
du vyrazny vliv:®® ebrotou se v Jaromicich ivila 4 % osielych divel’™
stejné procento jako v knovicich. Zajimavy je rozdil mezi enskymi a mu -
skymi sirotky — ebraek bylo 12, ebraci 47

7. Zavr

Studiem soupis sirotk , matrik a dalSich pramerstatistické povahy se
podailo ziskat relativn detailni pohled na ivoty oselych divek a mladych en
ve zkoumané lokalita zarove také odpovdi na otazky, které byly polo eny v
uvodu.

A koliv majetkové pormry rodiny, ze které divky pochéazely, ovlivnily
divky bezprosedn po osieni, srovnanim osudn kolika sester Ize konstato-
vat, e na prb h celého ivota mly vliv spiSe okrajovy. Dle it jSimi faktory
byly povahové vlastnosti @ at a svym zpsobem i Ststi v podob dobrého
zam stnavatele nebo naopak danv podob nemoci i zran ni. Lze tak potvrdit
vyzkumy Jaroslava echury a Jany echurové zdraz ujici kli ovy vyznam
schopnosti dv at ,postarat se o seb&®

Vyznamnou roli v dalSich osudech divek hrala bekpbyg slu ba. Nej-

ast ji divky pracovaly u hospodav K enovicich a u nich také nejdéle vydr e-

ly slouit, d& se tedy medpokladat, e tato slu ba pro nbyla nejvyhodnjsi.
Naopak slu ba na panskych dvorech byla nargi a divky ji brzy opousty.
V tSinou si na nich sice rychle nasly man ele, aibbghovanych pramemeni
mo né ur it, ktera slu ba pinaSela vtSi socialni vzestup. Obecplati, e divky
stidaly slu bu pravideln, neda se tedy tvrdit, e by kratkodoba slu ba by&
p i in na problémovych chovanimwy at.

DalSim zkoumanym faktorem byl pobyt mimo rodnounveis V porov-
nani s jinymi studiemi se mnou zkoumanda skupinatlsirvyzna uje pomrn

266 Tamté | s. 57.

2" Tamté , s. 111.

268 Tamté .

29 Tamté |, s. 117.

210 Tamté , s. 120.

21 Tamté .

2723, ECHURA —J. ECHUROVA, Mobilita v jedné eské poblohorské vsis. 114

107



nizkou mobilitol’.”® zp sobenou pravgodobn dobrymi pracovnimi podmin-
kami u kenovickych hospoda. Z divek, které odesly, se vice ne polovina di-
vek do rodné vesnice u nevratila, ale bpp neznamend, e by jim prace mimo
K enovice nutn musela zajistit lepSi spokenské postaveni. Odchod ze zazemi,
které rodna vesnice @dstavovala, vedlastokrat k socialnimu Gpadku.

Prace na panskych dvorech a ustekych i vrchnostenskych é@dnik
vedla mnohokrat k mravni Uhordivek. Prosedi, kde se koncentrovalo tgi
mno stvi lidi, umo ovalo neman elské styky. Molika divkam se i esto po-
dailo provdat, ovSem vyskrtnuti ze soupis zejm tedy i tvrdy trest byly as-

t jSimi nasledky.

Sonda srovnavajici osudy adiych a neoselych divek a mladych en
ukazala, e smrt otce vyznamwvlivnila ivoty mladych lidi. Osielé divky od-
chazely od rodiny dve a astji slou ili v rodné vesnici i mimo ni. Neoselé
divky pobyvaly u rodiny astokrat a do dosposti a slu ba pro n nebyla zda-
leka tak b nou. Neosielé mladé eny se také vdavaly v mladSinkuw.

Studium soupis sirotk odhalilo bohaté osudy &novickych divek. Tato
prace je vSak jen velice tzkym pohledem na danilém. V budoucnu by bylo
zajimavé rozSit vyzkum i na dalSi vesnice a zjistit, jaky vliv fa velikost nebo
zem pisna poloha rodiStna jednotlivé enské osudy. Prodlou eni studovanéh
obdobi by bezpochyby také mohlamgst komplexnjSi zav ry. Podobné studie
zalo ené na pramenech pochazejicich i z jinych libkg pak odhalily, do jaké
miry m la vrchnost vliv na individualni ivoty svych podadgch.

Na zavr je nutné podotknout, e &oliv venkovské prosedi postrada
prameny osobni povahy, které jsou obvykle hlavnimojem pro studium ,gen-
der history” stednich a vysSich vrstev, je mo né za pomoci stelkypth prame-

n také rekonstruovat osudy jednotlivych en a d&twaniknout trochu jinému
pohledu na esky a moravsky venkov.

273 pro srovnani, tém 50 % mladych lidi v jihoeské vesnici Pelejovice slou ilo mimo
rodnou vesnici (Tamté , s. 101). Srovnani s Hammi viz kap. 6.
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P iloha: Rozsah kounicovskych majetk

(Mapa pevzati z edice Tereziansky katastr
moravsky. Prameny z 2. joviny 18. stoleti

k hospodéskym d jindm Moravy. Edd. Ji
Radimsky—Miroslav Trantirek, Praha 1962.)

Vra Slovakova
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ll. ZPRAVY O INNOSTI SDRU ENIi HISTORIK R

Opavska poboka Sdru eni historik eské republiky (Historicky
klub 1872) - Zprava o innosti v roce 2010

V roce 2009, zvlastv jeho druhé polovin zaila innost Opavské pobéy
Sdru eni historik eskeé republiky (Historicky klub 1872) jistou stagnavalna
hromada pobdy, ktera se uskutaila 15. bezna 2010 v Knihovnhistorie v bu-
dov Slezské univerzity na Masarykotvid 37 v Opav, p inesla zmny ve vedeni
pobo ky. Dosavadnilenové jejiho u Siho vedeni —gdseda Mgr. Milan Bednik,
tajemnik Mgr. Jakub Mamula a pokladnik Mgr. Derdgzni kova (vSichni interni
doktorandi Ustavu historickych @ FPF Slezské univerzity v Opgv- se po mno-
haleté uspSné préaci v ele poboky vzdali svych funkci. Dvodem bylo pedevsim
jejich asové zaneprazdni pracovnimi nebo studijnimi povinnostmi. Rozhcs#i
proto pedat vedeni opavského Historického klubu mladSijanzédm o historii.

B eznové valna hromada zvolila hlasy vSecomnych pedsedou Martina Sosnu
(t. . student 5. raniku oboru Historie na Slezské univerait Opav ), tajemnikem
Petra Waleczka (t. student 3. raniku oboru Historie na Slezské univerzi
Opav) a pokladnikem Mgr. Davida Vahalu (odborny prad&vSlezského zem-
ského muzea v Opay

Prvni akci, kterou v roce 2010 naSe opavska gabpoéadala, byla v pond
li 22. bezna pednasSka naSehdena, studenta prvniho noiku oboru Historie —
muzeologie na Slezské univerzitukaSe Videckého. Posluchg kterych pslo
vice ne ticet, seznamil ve svém zhruba tvrt hodinovém vykladu s pb hem
vojenskych operaci na Uzemi Slezska v poslednidiaich druhé swové valky.
Poté se rozvinula delSi diskuze. Videckéhedmaska ,Valka, jak ji neznate. Ost-
ravsko-opavska operace z pohledmacké armady” byla v tomto rocelec prvni
akci na Opavsku, ktera se movala zdejSim dramatickym udalostem, jejich
65. vyro i si letos pipominame.

DalSi pednaska na sebe nenechala dlowiat. V atery 30. lezna hovdla
studentka 2. raniku navazujiciho magisterského oboru ,Kulturnidnig“ na Slez-
skeé univerzit Bc. Hana Miketova o problematice politické komwatgk v pozdnim
st edov ku. Dvacetiminutova gdnaska s nazvem ,Poslové, diplomaté, Spehoveé.
Politickd komunikace mezi Vaclavem |V. a Vladislavelagiellou” pro ni byla
.<generalkou” na us@Ené vystoupeni na celostatni studentské odHuistorické
konferenci. Vyslechlo ji okolo dvaceti lidi, po i skoneni pednasSejici zodpo-
v d la i péar dotaz.

P i p ile itosti 20. vyro i trvani vysokoSkolské vyuky v Opavorganizovala
za atkem kvtna Asociace studenta péatel Slezské univerzity vystavu student-
skych aktivit na opavské univerzitnigh v uplynulych dvou desetiletich. Také na-
Se poboka se na vystavprezentovala, a to zasluhou Mgr. Milana Bedke ktery
p ipravil dva velkoforméatové panely s tp stranami textu o historii pobky a s
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mno stvim fotografii a plakatz poadanych akci, doplmych humornym popisem.
Vystava byla instalovana postupwve dvou opavskych univerzitnich budovéach.

V patek 14. kvtna odpoledne jsme ve spolupraci s Muzeologickyatq@r
vist m Slezského zemského muzea guali bezplatnou exkurzi do Pamatniku
Il. sv tove valky v Hrabyni. O jeji zorganizovani se zasloMgr. David Vahala a
pracovnice Pamatniku Bc. Kamila Polakova. Bohurgly instalovanou moderni
expozici vnovanou udalostem 2. dové valky si v Pamatniku v rdmci exkurze
prohlédlo pouze sedm osob. Ko ici, zda na vin bylo velice chladné a destivé
po asi, nevhodny termin, Spatna propagace co jiného. Patrn— jak u to tak
byva — sehral svou roli ka dy z uvedenych faktor

Mgr. Martin Pelc, Ph.D., odborny pracovnik Ustavstdrickych vd (UHV)

a rovn len naSi pobdy, prezentoval vetvrtek 10. ervna vysledky svého vy-
zkumu pi dizerta ni praci v pednasce ,NaSe tuskulum svatého klidu a pokoje. Po-
atky organizovanych cest 2skych zemi do Alp“. Jeho vyklad si nenechalo uijit

asi dvacet zajemc Po skoneni pednasky nasledoval ést Pelcovy novvydané
knihy ,Um ni putovat® (djiny n meckych turistickych spolkv eskych zemich,
prvni souhrnn& analyza $ turistiky jako moderniho fenomeénu).

B hem letnich msic naSe pobdka adnou innost nevyvijela, rozvinula ji
op t se zaatkem akademického roku 2010/2011. V ramci inforvného tutorialu,
ktery pro nastupujici studenty 1. miku obou opavskych fakult ijpravila Asocia-
ce student a patel Slezské univerzity, seznamilegdseda pobdy p itomné stu-
denty kratce s historii a sasnosti pobdky — prezentace se konaly veestu
15. zai pro Filozoficko-pirodov deckou fakultu a o den pozdpro Fakultu veej-
nych politik.

Prvni podzimni pednasku pod hlavkou opavského Historického klubu m
interni doktorand UHV a naden Mgr. Lubomir Hlavienka, ktery asi tadvaceti
p itomnym zajemcm p ibli il situaci ve slovenské armadp ed a v prvnich dnech
Slovenského narodniho povstani. Jeredpaska pod ndzvem ,Armada na rozcesti.
Slovenska armada a Slovenské narodni povstanitisald ve sedu 6. ijna. Byla
zakon ena kratSi diskusi.

Na pondli 11. ijna ve er byla svolana do Knihovny historiéenska schze
pobo ky, jejim hlavnim cilem bylo planovani aktivit nadchazejici nsice. Do-
stavilo se pouze Sesken poboky. P esto mlo setkani smysl, jeliko se hem
konstruktivni debaty podi#o zformovat konkrétni programinnosti poboky do
konce kalendaiho roku.

Na navrh tajemnika pobky jsme za Uelem podchyceni novych mladSich
len v pr b hu ijna navstivili po dvojicich historické prosemisdpro studenty
1. ro niku historickych obor na Slezské univerzit kde jsme je kratce seznamili s
naSi pobokou. Zarove jsme jim také rozdali informativni letdk (pravil jej ta-
jemnik Petr Waleczko), ktery obsahoval Udaje ovékith poboky, plan innosti
do konce roku i kontakty ndeny vedeni pobdky. Celkem probhlo v prosemina-
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ich pt prezentaci, které ri po dvojicich Hana Komarkov4, Bc. Viktor Pohanka,
tajemnik a pedseda.

Pro studenty 1. raniku historickych obor byla také urena seznamovaci
prochazka centrem Opavy, ktera se konala v Uteryijpé ve er. Bohu el, nepSel
z nich nikdo, a tak zhruba hodinovou prochazku kosala jen desitka starSich
student. Komenta k historickym stavbam stdu msta podali pedseda pobdky a
Bc. Viktor Pohanka.

Nejusp Sn jSi akci naSi pobdy v letoSnim roce, alespao se Uasti ty e,
byla exkurze do statniho zamku v Hradci nad Moliava astnilo se ji 65 osob, z
toho cca 80 a 90 % byli studenti. Pod vedenim @dbbo pracovnika zamku
Mgr. Petra Havrlanta, ktery se nas ochonzdarma ujal, si prohlédli mj. zamec-
kou obrazovou galeriii b n nepistupna sklepeni Bilého zamku. Akci jsme po-
adali spolu s Asociaci studerd p atel Slezské univerzity. Jeji podil na propagaci
byl spolu s pozvankami v regionalnim tisku a aixeddsti destinace hlavni ipi-
nou tak neekan vysoké Uasti. Bezplatnou exkurzi laskaumo nil spravce zam-
ku Ing. Radomir Rbyla.

V nasledujicim tydnu, konkrétnv utery 30. listopadu, jsme @mali ped-
nasku na téma zeskych novodobych ¢n ,Lidova strana na Morava cesta k
Moravskému paktu®, kterou siipravil len nasi pobdky Mgr. FrantiSek Svabe-
nicky, interni doktorand UHV. Jeho hodinovolegnasku s naslednou diskuzi si
nenechalo ujit dvacet lidi.

Posledni akci naSi poldoy v roce 2010 byla pdnaska z oblasti fin um ni
— Bc. Lucie Videcka, studentka 1. miku navazujiciho magisterského oboru ,Kul-
turni d jiny* na Slezské univerzit hovoila v pondli 6. prosince na téma ,Na-
stropni malba K. I. Ecksteina v zamecké kapli v Kraieh®. Je Skoda, e si jeji
zasv ceny vyklad pislo poslechnout pouze sedm osob.

VSechny letosni gdnasky se konaly v abnach budovy Slezské univerzity
na Masarykovt id 37 v Opav, poka dé vpodveer. Cilem do budoucna neni po-
adat ka dy semestr mno stvi @dnasek, optimalni bude zajistit uskuteni ti
p ednasek za semestr, ovSem kvalitnich, vychazejigtsledk vlastniho badani
student vySSich ronik nebo doktorand p ipadn odbornych pracovnik

K propagaci akci slou ily plakaty, rozgované po univerzitnich budovéch,
pozvanky na Facebooku a htip://uhv.cza hromadné e-maily zasilanén m po-
bo ky a na podzim také studem 1. ro niku, ktei nam pi prezentaci pobky v
prosemindich napsali své e-mailové adresy. Vlastni strarkaatialni siti Face-
book byla zalo ena na navrh kolika len na pelomu dubna a kina 2010.
Stranku spravoval naden Mgr. Ondej Machalek, dokumentator Slezského zem-
ského muzea. Stranka se nachazi na této adrese:
http://www.facebook.com/pages/Opava-Czech-Repuiiakska-pobocka-
Sdruzeni-historiku-CR-Historicky-klub-1872/108702982870?ref=ts
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Podle lenského seznamu, gvzatého z roku 2009 a aktualizovaného,ipat
mezi leny poboky 29 osob. Jsou to @devSim studenti, doktorandi ade ti pra-
covnici UHV FPF Slezské univerzity. K aktivitam moky v roce 2010 letos p
spli z jejich len krom vedeni také Mgr. Milan Bedn&, Mgr. Lubomir
Hlavienka, Hana Koméarkova, Mgr. Omjl Machalek, Mgr. Martin Pelc, Ph.D.,
Bc. Viktor Pohanka, Mgr. FrantiSek Svabenicky, L$ikdidecky; vSichni samo-

z ejm zdarma. Nkte i dalSi lenové se naopak nezapojuji dmiv poboce, neu-
astni se p@danych akci nebo dokonce po ukemi svého studia ji v Opav
nep sobi.

Pod kovani pati Ustavu historickych vd Filozoficko-pirodov decké fakul-
ty Slezské univerzity v Opawza bezplatné a ochotné poskytovani mistnosti a aud
ovizudlni techniky pro mdnasky, zazemi nasi poke v Knihovn historie i
mo nost zdarma mno it plakaty. Zasluhoukterych nasichlen , ktei pracuji ve
Slezském zemském muzeu v Opaw eme s touto instituci snadno komunikovat
a dobe spolupracovat. Velice dobra je rovspoluprace s Asociaci studerd p a-
tel Slezskeé univerzity vele s jeji pedsedkyni Marikou Sztefkovou. Diky Ol
FiSrovi je len naSi pobdky rovn  lenem studentské komory Akademického se-
natu Slezskeé univerzity.

Martin Sosna
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ll. Z HISTORICKE OBCE

Cena Josefa Susty 2009

Komise vyboru Sdru eni historik R — Historického klubu 1872 ve slo eni
Doc. PhDr. Irena Korbelava, Dr., Mgr. Petr Landr, PhDr. Dana Musilova, GSc
Doc. PhDr. Marie Ryantové, CSc., a PhDr. EduardeRin€Sc., posoudila na svém
zasedani dne 25.dzna 2010 celkem 25 studentskych praci, kterélyi bgslany
organizatory ,Studentské glecké konference — Historie 2009*.

Komise posuzovala pdlo ené prace s ohledem na originalitu volby aanet
dického pojeti tématu, na vyu iti archivnich pramenpraci s nimi i na komplexni
posti eni literatury k danému tématu, kone i s ohledem na gmeslnou”“ Grove
zpracovani odborného textu (kvalita poznamkovéhar&p, celkova Uprava).
V Uvahu byla vzata i stylisticka Uroveposuzovanych praci. Komise konstatovala
vyrovhanou urove sout nich praci, které se dostaly do u Siho vyb.

P es obti nost svého Ukolu se nakonec komise shodltom, e nejlepSi
praci, ji bude udlena Cena Josefa Susty, je pr&tmy Miketové (Ustav historie
a muzeologie Filosoficko-frodov dné fakulty Slezské university v OpayPoli-
tickd komunikace mezi Vaclavem IV. a Vladislavemgiallou.

Ocenni si dale zaslou i nasledujici prace:

V ra Slovakova (Historicky uUstav Filosofické fakulty Masarykovyniversity
v Brn ), Fenomén osieni v ivotnim cyklu vesnickych divek a mladych enl.
polovin 18. stoleti (Pipadova studie)

Miroslav itny  (Historicky Ustav Filosofické fakulty Jiheské university
v eskych Budjovicich), K es ansky ryti S astny Vaclav Ptipesky z Chys
na sklonku pedb lohorské doby

Krom toho se komise rozhodla vyslovit zvlaStni uznédnpk pracAdama
Polaska (Katedra historie Filosofické fakulty Ostravskeéiuamnsity v Ostrav),
Analyza erb u nobilitaci vydanych eskou dvorskou kancelaza vliady Josefa I.
(1705 — 1711) jednak praciEn o Min eva (Ustav historickych wd Filosofické
fakulty University Pardubicdyilippopolis. Antické msto v 1. a 3. stoleti n. I.

V Praze dne 25. bzna 2010

Irena Korbeléové, Petr Landr, Dana Musilova,Marie Ryantova, &duSimek
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Sprava o innosti Slovenskej historickej spolonosti pri Slovenskej
akadémii vied za rok 2009

innos Slovenskej historickej spolaosti pri Slovenskej akadémii vied 4-
lej SHS) v uplynulom roku prebiehala mpdvopred prijateho planu. A na malé
vynimky, sa podarilo uskutoi vSetky planované podujatia. Vybor SHS sa v
uplynulom roku ziSiel na Styroch pravidelnych ngdh zasadnutiach, na ktorych
prerokaval aktuélne otazky a ulohy suvisiacenmos ou spolonosti. Vybor spo-
lo nosti sa usiloval zabezpe jednotlivé vedecké podujatia finamymi prostried-
kami z dotacii Rady vedeckych spatosti SAV a z vlastnych zdrojov. V minulom
roku sme prvykrat hospodarili novou menou eurotenské prispevky boli v sume
1721,30 Euro a dotacia 2840,- Euro, ktoré liesto ne finan ne pokryli planované
akcie.

innos SHS tvorila predovSetkym obetava pradenov jednotlivych od-
bornych sekcii a regionalnych klubov a kru kov, zaim patri nasSe paakovanie.
Podobne ako v minulosti vybor SHS sa sna il kooodi® svoju innos s ostat-
nymi vedeckymi inStiticiami a vysokymi Skolami prganizovani jednotlivych
podujati. Sekcie, kluby a kru ky zorganizovaliggehodnotnych vedeckych poduja-
ti, konferencii a symp0ozii, na ktorych sa asinili taktie odbornici zo zahrana.
Dos vyrazné zmeny nastali denskej zakladni. K 31. 12. 2009 mala spolos
280 lenov. Z nich uhradilo svojelenské prispevky 227enov. Je to vyrazny
pokles, ak uvedieme, e v koncom roku 2008 sme @xatl eSte 329 lenov. Na
druhej strane vSak musime gptmvanim skonstatova e z v uplynulom roku sme
sa museli rozli so 46 lenmi, ktori u dIhé roky neplatialenské prispevky,o je
pravdepodobne dékazom toho, e nemaju zaujem dalianasej spolaosti. Tre-
ba uvies, e neplatiaci lenovia stoja spolsmos nemalé prostriedky, napr. u len
zaslanie postou ka dora€eho Bulletinu SHS. V roku 2009 sme prijali 6 nowyc

lenov. Dvaja lenovia z naSej spolaosti vystupili. Bohu ia, aj v minulom roku
opustili naSe rady Siesti vyznamni a zaslu iBnovia: V. Sedlak, M. Oenas, G.
Ko iS,l. er an, G. elezkovova a J. udel.

K Uspechu SHS v minulom roku mé eme priragg skutonos, e bola ude-
lena po prvykrat aj Cena Slovenskej historickejlspmosti pri SAV za najlepSie
odborné a popularizaé dielo. Za vedeckl pracu ziskal ocenenie kolgktacov-
ni ok Slovenskej narodnej kni nice E. Augustinova, Klimekova a J. Ondrous-
kovd za Segvazkové bibliografické dielo Bibliografia Uzemnimsacikalnych
tla i 18. storoia. V kategorii popularnovedeckych prac bola cedelena K. Hrad-
skej za pracu idovska Bratislava. Odovzdavanieycemlo vemi pekny spolo-

ensky ramec a primeranu publicitu.

Po poiato nych a kostiach sa UspeSne rozbehol aj mailing naSdpspos-
ti. lenom, ktori prejavili zaujem o tato formu komuntk& sme mohli aktualne
sprostredkova mnohé zaujimavé podujatia. Mailing mal priazniwilbpvu v ra-
doch nasholenstva. Poga mo nosti sme primerane aktualizovali aj interveéto
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stranku nasej spolaosti. V minulom roku mala internetova strankaepapolo -
nosti 2574 navstevnikov, ktorym sa zobrazilo 490&n®k. Popri tom ka dému
lenovi spolonosti sme poslali v tl&anej forme Bulletin SHS. Z toho dévodu,
prosime, naSichlenov, aby urychlene aktualizovali svoje poStove-mailove ad-
resy.

Sekcia pre vojenské dejiny (predseda Mplovi ) v roku 2009 sa zamerala
na pripravu a spoluorganizovanie medzinarodnéhecketho seminara Armada
ako faktor eskoslovenskych vahov, ktory sa uskutail 21. 4. 2009 vo Svidniku
a s prispevkami vystupililenovia sekcie M. aplovi a A. Maskalik. Podujatie
malo vemi dobry ohlas, lebo sa ho Astnilo, okrem zaujemcov z miestnych in-
Stitacii, aj 91 posluch@&v a pedagdgov z preSovskej a olomouckej univerity
spolupraci s Vojenskym historickym uUstavom v Biatie, Klubom vojenskej his-
térie Beskydy a obanskym zdru enim Pro Militaria Historica sa pogaé na zor-
ganizovani medzinarodnej vedeckej konferencie VglokoKarpaty v doch 5.- 6.
10. 2009 vo Svidniku. Prispevky predniesli P. Simaist, J. Bystricky a F. Cséfal-
vay. Seminar 100. vyree narodenia generala J. Ambrusa, planovany nabektd
2009, sa na zaklade rozhodnutia hlavnych orgamaataeuskutonil. lenovia
sekcie vojenskych dejin sa &st ovali domacich a zahramiych vedeckych podu-
jati a na publikanej innosti Vojenského historického Ustavu. Sekciahmspodar-
ske dejiny (predseda M. Kamenicky) a jégnovia v tomto roku nezorganizovali
vlastné vedecké podujatie, ale sa pagaliena organizacii viacerych sympozii a
konferencii. Na medzinarodnom vedeckom sympoéziatS&ergbau und Bergaka-
demie: Montanexperten im 18. und frhen 19. Jahltban ktora sa uskutaila
20.- 22. 2. 2009 vo Freibergu (56astnikov) sa z(astnili M. Kamenicky a P. Ko-
ne ny. Medzinarodnej konferencie Montanregion als &lozgion. Zur gesell-
schaftlichen Dimension von ,Region® in der Montanachaft konanej 14. - 18. 9.
2009 v Steinhause (27 astnikov) s referatmi sa predstavili M. Stefanik, #&-
menicky a L. Krchndkova. R. Holec sa aétnili svetového kongresu hospodar-
skych dejin v Utrechte, kde organizoval jednu zdtesovych sekcii a vystupil gj
na viacerych medzinarodnych vedeckych podujatié@ékcia pre dejiny miest
(predseda V. SegeS) zorganizovala wath 22.- 24. 9. 2009 v Bardejove v spolu-
praci so Sekciou pre rodové Studie konferenciu dzim@rodnou Uas ou Fenomeén
rodiny v dejinach Slovenska. Na tomto podujati @lar2 referatov a zastnilo
sa ho, okrem referentov, eSte 60 zaujemcov z radasovnikov archivov, muzei a
verejnosti. Usporiadatelia planuju vyda uvedenej konferencie zbornik. Spolo
nos pre dejiny a kultdru strednej a vychodnej Europse@iseda T. IvantySinova)
sa v roku 2009 orientovala na vedecko-orgamgaa vydavaigské aktivity. Vydali
dve dvojislia Slovanskych Studii.lenovia spolonosti sa venovali priprave podu-
jati na rok 2010: Workshop k problematike vSeobebngejin, medzinarodna kon-
ferencia Slovaci a Rusi: problém ahov Vychod-Zapad, koncepcii kolektivnej
monografie Vychodna dilema strednej Eurdpy, vystdaesteva ruského cara Pet-
ra |. v Bratislave, rokovaniu 3. zasadnutiu komisistorikov Slovenska a Ruska.
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Sekcia pre vSeobecné dejiny (predseda B. Fahmva) spolupracovala na medzi-
narodnej vedeckej konferencii 4. - 5. 5. 2009 vtBlave M. R. Stefanik v zrkadle
prame ov a hajnovsich poznatkov historie. Predsedksekcie bola koordinatorom
medzinarodnej vedeckej konferencie v Prahe 5. 117.2009 na tému: Paméa
miest, udalosti a postav: dejiny ako identita aimaacia. Konferencie sa zastni-
lo sedem historikov zo Slovenska. Sekcia pre ddgmynej kultary (predseda E.
Frimmova) usporiadala tradiy celoslovensky interdisciplinarny seminar so aahr
ni nou Gasou v spolupraci so Spolkom slovenskych knihovnilkoWarodnym
bibliografickym uUstavom Slovenskej narodnej kni @iDejiny kni nej kultiry No-
vohradu 12. - 14. 10. 2009 v Lenci. Na podujati odznelo 32 referatov aaginilo
sa 60 odbornikov. V ach 29. - 30. 9. 2009 v Bratislave usporiadinovia sek-
cie medzinarodné kolokvium Der Weg des Buches.bEgliund Supralibros als
Forschungsdesiderat zaasti 19 odbornikov zo Svagrska, M& arska, eska,
Paska, Rumunska a Slovenska. Sekcia pre rodoveé jodidseda T. Lengyelova)
zorganizovala medzinarodna konferenciu pri pritesti 400. vyroia zvolenia Ju-
raja Thurzu za palatina Rod Thurzovcov a jeho htg prinos, ktora sa uskuto
nila 12. - 14. 10. 2009 v Seredi. Astnilo sa na nej 10 zahranych (z Ma arska
a eska) a sedem doméacich referentov a podujatie \smlo52 Uastnikov. Kon-
ferencia mala mimoriadny ohlas aj v médiach, astnikmi odzneli rozhovory v
Slovenskom rozhlase na radiu Regina i Patria, \ssimj&h tlaenych i elektronic-
kych médiach (TV). Sekcia sa podaa aj na priprave a uskuteni odborného
seminara Na ceste k modernej ene, ktora sa kadal2. 2009 v Bratislave. ZU-
astnilo sa na nej 13 referentov. Materialy buduligolzané v ramci kolektivnej
monografie v priebehu roku 2010. Sekcia starovekighantskych a slovanskych
dejin (predseda V. Je ek), ako sme Vas minulerimfovali, musela ukon v
uplynulom roku svoju @bne sa rozbiehajucunnos . V tomto roku nastal aj po-
kus o jej znovuo ivenie a uskutnila v spolupraci so Slovenskou orientalistickou
spolo nos ou prednasku J. G. Persoona z univerzity v Addisb&bEtiopska du-
chovnos a mnisstvo. Sekcia najnovsich dejin (predsedéazmerova) zorganizo-
vala 1. 11. 2009 konferenciu zaasti 24 odbornikov v Bratislave Gbnska
spolonos v eskoslovensku v rokoch 1918-1939. Vyvin SkolstvaSta/ensku,
na ktorej odznelo 10 vy iadanych referatov. Sekmenocnych vied historickych a
archivnictva (predseda J. Rolpé& pripravila konferenciu Otazky zemepanskej
spravy v Uhorsku, ktora sa uskumda 10. 11. 2009 v Bratislave a odznelo 10 refe-
ratov. 26. -28. 5 .2009 zorganizovalenovia XllI. archivne dni v Slovenskej re-
publike. Archivy v krizovych situaciach. Odznelo ZX8ferdtov domacich a
zahraninych G astnikov. V Slovenskom narodnom archive v Brateslav7. 2009
pripravili sprievodnu vystavu Bradlo/mohyla/Steténi
Krua ok historikov v Topa anoch (predseda O. Kvasnicovd) maimiebo-

hatd innos. Podujatia, ktoré organizovali, nasli Siroky ohlagsadoch Skolskej
mlade e a laickej verejnosti. Podarilo sa im uspda vegmi zaujimave a hodnot-
né vlastivedné seminare: Druha svetova vojna vgoaoskom regione 24. 4. 2009
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predndsali P. Kralik, R. Vrana, E. Ga iova, O. Kna®va a zlastnilo sa 35 os6b.
Vlastivedného seminara Odkryté tajomstva Tepmnskeho hradu. Vyznamné pa-
miatky v regione pri prile itosti Da europskeho kultirneho desliva 10. 9. 2009
sa zuastnilo 120 os6b a prednasali M. i& a B. Sasko. Da otvorenych dveri 12.
9. 2009 v topq ianskom archive pri prile itosti Da eurépskeho kultirneho dedi
stva navstivilo uvedena institlciu 38 navstevnikoaujimavym podujatim bol aj
vlastivedny seminar Z historie topaanskych zakladnych skol 26. 11. 2009. Pre
45 U astnikov pripravili odborné prednasky O. KvasnigavdRadova, H. Gré o-
va a K. Beova. Na seminari Patrocinia kostolov tgpanskeho okresu 11. 12.
2009 sa ztastnilo 32 posluch@v a odzneli prispevky L. Vrtg a O. Kvasnico-
vej. Podujatie bolo spojené s vystavou obecnycbwerld rAmci prednaskovejn-
nosti odzneli Styri prednasky B. Sasku Trestyera a dnes pre iakov
topag ianskych gymnazii, s 102 iakov. Okrem toho usporiadali pre iakov
zakladnych a strednych Skél 17 historicko-vlastivath prechadzok mestom, pri
ktorom dostali iaci odborny vyklad o minulosti sta. Tychto prechadzok sa zu-
astnilo 304 iakov. lenovia kra ku historikov v Topq anoch sa podagali na pri-
prave a realizacii vystav: Slovensko na starychaohpl3. 5. - 30. 6. 2009, 413
navstevnikov 48 odbornych vykladov k téme, Odkmg@mstva topq ianskeho
hradu 10. 9. - 15. 10. 2009, 1007 navstevnikovpdBornych vykladov k téme,
Patrocinia kostolov Tomgpianskeho okresu 11. - 18. 12. 2009, 5@dinikov. le-
novia krd ku sa podieali na vyhotoveni monografii obciermany a Dvorany nad
Nitrou, reedicie monografie Togany vo vrstvach vekov. Zastnili sa XIII. Ar-
chivnych dni v Bojniciach a podujati organizovan@gHS. Na seminari Dohoda o
vymene obyvaigstva medzi eskoslovenskom a Marskom v KoSiciach 16. - 17.
9. 2009 predniesla referat annosti eskoslovenskej pregjovacej komisie H.
Gre | ova.

Klub tren ianskych historikov (predseda M. Hlo a) nasmerosxabju hlav-
na innos Vv roku 2009 predovSetkym na prednaskoinnos . PrednaSatpv za-
bezpeili preva ne z radov vlastnychlenov, ale aj prizvanych hosti. Aktivhe sa
podieggli na priprave seminarov a konferencii. V ram@dmaskovej innosti od-
zneli prednasky M. Hronského Slavnosti 1. maja 1918ptovskom Mikulasi za
slovenské narodné sebaemie (20 posluch@v) , M. Hlo u Historia postavenia
paméatnika Rakociho povstania v Triamskej Turnj-Hamroch (37 posluchay), J.
Dibalu Zbrojna vyroba na Slovensku ps posledného protihabsburského povsta-
nia FrantiSka Il. Rakociho, O. Kubelovej Stirovskédové tradicie a Pova ie, M.
Hlo u Revolu né roky 1848-1849 a Pova ie, M. SimiSa Nikola Adfiostin, srb-
sky vzdelanec, podporovatSlovakov a O. Pavikovejudovit Stdr vo vytvarnom
umeni, numizmatike a filatelii (33 poslucl&). lenovia klubu zorganizovali
vlastivedny seminar k najnovsim archeologickym wyskm na GUzemi Treman-
skeho samospravneho kraja a Tiea. V ramci seminara odzneli prednasky A.
Ruttkayho, B. ernickej, dva referaty E. Mikulovej, D. Nipvej a V. Habla. Zu-

astnilo sa ho 53 posluch@. Zarove sa podiegli na priprave vlastivednych mo-
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nografii Starej Turej, Nového Mesta nad Vahom,dlelu monografie Trenna. V
regionalnej tlai publikovali svoje prispevky, vykonavali metodickdborna in-
nos pri tvorbe muzedalnych expozicii, odbornych senoagaspomienkovych slav-
nosti na krajskej a miestnej urovni pre iakov ad&ntov zakladnych a strednych
Skaol.

Spolok banskobystrickych historikov (predseda Bnéc) sa v uplynulom
roku zameral na prednaskovianos s domacimi a zahramymi odbornikmi, kto-
ra bola venovana Studentom univerzity a ostatnyajendcom. Z opolskej univer-
zity predniesol 20.4 . 2009 Mtwider prednasku Rok 1968 w Polsce i
Czechos owaciji z perspektywy Niemec. M. MysSka zr@sskej univerzity pripra-
vil prednasky: Historie hospodikych djin v eskych zemich — Vznik a rozvoj do
konce druhé svové valky (23. 11. 2009), Historie hospagiych djin v eskych
zemich — Poval@é obdobi a vliv marxismu (23. 11. 2009) a Histdraspoda
skych djin — N mecka historiografie hospod&ych djin v eskych zemich (25.
11. 2009). Prednasok sa astnilo 80 Studentov a pedagogov. P. Jadek z Ustavu
pamati naroda pripravil prednasku Udalosti 17. mowea 1989, ktora sa uskuto-
la 24. 11. 2009 a diskusie sa astnilo 22 Studentov.

Z ostatnych podujati, ktoré sa uskutii mimo ramec odbornych sekcii,
Mo no spomenud medzinarodny seminar Byzantska misia sv. CyriMedoda, kto-
ra sa uskutmila 4. 7. 2009 v Nitre, odznelo 6 prispevkov péedglbornikov. Po-
dujatie pripravili lenovia spolonosti z Ustavu pre vyskum kultirneho destiva
KonStantina a Metoda Filozofickej fakulty UKF \itfé. lenovia z PreSovskej
univerzity pripravili medzinarodnu vedeckd konferien 12. -13. 5. 2009 v PreSove
Migracia obyvatgov vychodnej Europy do strednej Eurdpy a na Slokenpre-
zentovalo sa 17 domacich a zahragch referentov a zastnilo 50 oséb.

SpiSsky dejepisny spolok zostal v kontakte agposl/ojich mo nosti infor-
moval o svojich podujatiach. Zapojil sa aj do spoace s jednotlivymi odbornymi
sekciami a regionalnymi spolkami pri organizovaiektorych podujati.

Viliam i aj
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DOHODA O SPOLUPRACI MEDZI POLSKIM TOWARZYSTWEM
HISTORYCZNYM A SLOVENSKOU HISTORICKOU SPOLO  NOS OU
PRI SLOVENSKEJ AKADEMII VIED

Polskie towarzystwo historycznkdlej PTH) a Slovenska historicka spclo
nos pri Slovenskej akadémii vied @lej SHS) si budu navzajom poskytoyazod-
poru pri priprave a organizovani medzinarodnych eeckyich podujati a
vyskumnych projektov. D6raz budu klasa podujatia, ktorych agpm bude pro-
blematika dejin strednej a vychodnej Eurépy.

PTH a SHS sa budu priebe ne navzijom informowauskuto ovani a priprave
pogskych a slovenskych vedeckych podujati, ktoré malijimavé pre obe zmluv-
né strany. Kada zo zmluvnych strdn sa bude primerasilova o propagaciu

tychto podujati prostrednictvom svojich informgch prostriedkov @sopisy, in-

ternet a podobne).

PTH a SHS si budd pod mo nosti reciprone vymie a publikacie, ktoré sami
vydavaju alebo sa podjgu na ich vydavani.

PTH a SHS sa budu usilovaabezpe vzajomné recenzovanie odbornych a ve-
deckych publikacii, predovSetkym tych, ktoré sabmaaju problematikou spole
nych dejin a minulo®u druhej krajiny. Zoznam odpormnych publikacii na
recenzovanie si zmluvne strany za$li minimalnezazok, do konca novembra
kalendarneho roka.

PTH a SHS si budd navzajom na svoje pravideln&tiioe zjazdy (na Slovensku
a v Pasku spravidla raz za pdokov) delegovadvoch zastupcov. Naklady dele-
govanym zastupcom hradi vysielajaca strana.

V Bratislave, 16. februara 2010

PhDr. Viliam i aj, CSc. prof. hab. Krzysztof Mikulski
predseda SHS prezes PTH
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DOHODA O SPOLUPRAC[ MEZI SDRU ENIM HISTORIK ESKE
REPUBLIKY (HISTORICKYM KLUBEM 1872) A SLOVENSKOU
HISTORICKOU SPOLE NOSTI P | SLOVENSKE AKADEMIIV D

Sdru eni historik  eské republiky (dale SHR) a Slovenska historicka spo-
lo nos pri Slovenskej akadémii vied (dale SHS) si budewzajem poskytovat
podporu pi p iprav a poadani mezinarodnich gleckych setkani a vyzkumnych
projekt . D raz budou klast na akce, jejich cilem bude proldéka d jin st edni
a vychodni Evropy.

SH R a SHS se budou @r n navzajem informovat o uskuteovani a pi-
prav eskych a slovenskych deckych akci, které budou zajimavé pro simluv-
ni strany. Ka da ze smluvnich stran budénp en usilovat o propagaci thto
akci prostednictvim svych informanich prostedk ( asopisy, internet a podobn

SH R a SHS si budou podle mo nosti recipmo vym ovat publikace, které
samy vydavaji anebo se na jejich vydavani podileji.

SH R a SHS se budou sna it zabezpe&zajemné recenzovani odbornych a
v deckych publikaci, gdevsSim tch, které se zabyvaji problematikou spalgh
d jin a minulosti druhé zem Seznam publikaci doporenych k recenzovani si
smluvni strany zaSlou minimaljednou ron , a to do konce listopadu kalenda
niho roku.

SH R a SHS budou navzajem na své pravidelné celosjgizdy (na Sloven-
sku a v esku zpravidla jednou zatplet) delegovat dva zastupce. Naklady hradi
delegovanym zastupm vysilajici strana.

V Bratislav 7. prosince 2010

PhDr. Viliam i aj, CSc. PiehDr. Petr Vorel, CSc.
predseda SHS edseda SHR
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SDRU ENI HISTORIK ESKE REPUBLIKY
(HISTORICKY KLUB 1872)

SDRU ENi HISTORIK ESKE REPUBLIKY
(HISTORICKY KLUB 1872)

DOHODA O SPOLUPRACI

MEDZI

SDRU ENIM HISTORIK ESKE REPUBLIKY
(HISTORICKYM KLUBEM 1872)

A

SLOVENSKOU HISTORICKOU SPOLONOSTOU
PRI SLOVENSKEJ AKADEMII VIED

Sdru eni historik  eské republikyl(alej SH R) a Slovenska historicka spoto
nos pri Slovenskej akadémii vied @lej SHS) si budu navzajom poskytoyazod-
poru pri priprave a organizovani medzinarodnych eeckidch podujati a
vyskumnych projektov. Déraz budu klasa podujatia, ktorych agpm bude pro-
blematika dejin strednej a vychodnej Eurépy.

SH R a SHS sa budu priebe ne navzajom informowaiskuto ovani a priprave
pogskych a slovenskych vedeckych podujati, ktoré malijimavé pre obe zmluv-
né strany. Kada zo zmluvnych strdn sa bude primerasilova o propagaciu
tychto podujati prostrednictvom svojich informgch prostriedkov @sopisy, in-
ternet a podobne).

SH R a SHS si budd pod mo nosti reciprone vymie a publikacie, ktoré sami
vydavaju alebo sa podjgu na ich vydavani.

SH R a SHS sa budu usilovaabezpe vzajomné recenzovanie odbornych a
vedeckych publikacii, predovSetkym tych, ktoré salweraju problematikou spo-
lo nych dejin a minulo®u druhej krajiny. Zoznam odpor@nych publikacii na
recenzovanie si zmluvne strany zaSlu minimalnezazok, do konca novembra
kalendarneho roka.

SH R a SHS si budd navzajom na svoje pravidelné calosizjazdy (na Sloven-
sku a v esku spravidla raz za péokov) delegovadvoch zastupcov. Naklady de-
legovanym zastupcom hradi vysielajuca strana.

V Bratislave, 7. decembra 2010
PhDr. Viliam i aj, CSc. Prof. PhDr. Petr Vorel, CSc.
predseda SHS predseda SRi
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V. JUBILEA
Vladimir Gon c Sesdesiatnik

Tohoro ny jubilant — narodil sa 12. marca 1950 v Brne kigtorikom trocha
netypickym, jeho hlavnym odborom, zarowaetodologickym pristupom su dejiny
idei. Pre historiu bol takto odchovancom prislusmeyy Mac rkovej Skoly. Vedg
toho uplatuje aj svoje filozofické Skolenie, v prispevkocligjin filozofie, poda-
vanych aj na kultdrnohistorickom pozadi. Patrdlej medzi poslednych iakov
pravneho teoretika Vladimira KubeSa, ktory ho vieswnako k Ustavnopravne;
problematike.

V. Go ca som poznal pred Sestnastimi rokmi. V roku 1994ripravovalo
zalo enie esko-slovenskej komisie historikov. Rozdeleniewst@io dvoch rokoch
priviedlo niektorych historikov k myslienke, abylbez ahy medzi historikmi obi-
dvoch krajin nejakym spésobom institucionalizovadarodné komitéty historikov
obidvoch krajin si osvojili tito myslienku a povebuducich predsedov, aby vy-
tvorili komisiu. Dezignovany predsedaskej asti Vilém Prean si postupne po-
zyval roznych kandidatov, ktori mu boli navrhnatidy si s nimi pohovoril a zistil
ich skuto ny zaujem, i predpoklady prelenstvo v komisii. V. Gorc patril okrem
iného medzi organizatorov brnenskych stretnatikych a slovenskych historikov
najnovsich dejin v prvej polovici 90. rokov — ajtiad jeho prirodzené zapojenie do

esko-slovenskej komisie historikov.

Mal som nejaka dlohu v pracovni, kde sa rozhovedm Vilémom Prea-
nom a Vladimirom Gocom odvijal a tak mi nie z toho utkvelo v pamaéti. Hovo-
rilo sa o kandidatovom otcovi, ktory bol za svo@itické postoje a publikanl

innos z druhej polovice Sedesiatych rokov pas normalizacie tvrdo perzekvo-
vany. Dopad z toho sa odrazil aj na synovi, kimgl problémy najprv udr asa
do skoneni Stadii na fakulte a potom sSim kvalifika nym rastom.

Jeho tématicky zaber je nezeyne Siroky, od otdzok vychodoeurdpskych
dejin na prelome 19. a 20. sto a po problémy strednej Eurdpy v Eurépe za
poslednych dvadsarokov, od tém kultarnohistorickych a po pravnebrscke
analyzy stredoeurdpskych Statnych systémov v 2o st

Naplno sa tomu mohol venova po roku 1989, ke padli r6zne obmedze-
nia dané nielen prednovembrovou politickou idemdgale aj konkrétne normali-
za nymi dekanmi ,macoSskej* fakulty. Nebudem sa dotykgednotlivych
Go covych préac, pripomeniem aspmonografiu o Alexandrovi Kerenskom. Vola-
la sa ,Z osud ruské demokracie - Alexandr Kerenskij“. KalSim jeho zaujmom
patrili predohra a postup procesu europskej int@gra rozSirovanie zjednotenej
Eurdpy, ktorého vysledkom bolo u 10 knih. S tynvisilaj innos eskosloven-
skeho politika, historika a vysokosSkolskéhotega Huberta Ripku, ktorému veno-
val spis ,Za sjednocenou Evropu. Z myslenek a @wgrHuberta Ripky* (vysla aj
v rozSirenej francuzskej verzii).
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Spominam si, ako chodil do Prahy a excerpovalpkd¥ho archivu, ktory
bol deponovany v mojej pracovni v Ustave soudobygm. V dy sme sa bavili
spolu o Ripkovi a jeho kontaktoch s poprednymi zéeairopskymi politikmi.

Najviac ma ale zaujimala jeh@nnos v oblasti esko-slovenskych vahov.
Mnohé objavné Studie na tuto tému publikovalesko-slovenskej historickej ro-

enke. Tu by som z m6jho pgddu videl jeho najvé&i prinos. V roku 1995 prisSiel
predseda eskej asti komisie Viléem Prean s napadom, aby komisia pravidelne
vydavala svoju reenku. Tento navrh bol vSetkymienmi prijaty. Ani neviem,
koho to bol napad, aby sa Vladimir Gonstal jej vykonnym redaktorom. Ale u
od vydania prvého raiku v roku 1996 viem, aky to bol skvelgh. To, e dnes
je u Strnas zvazkov tejto publikacie, ktord zala ka dy rok to najzaujimavejSie

o sa udialo v esko-slovenskej historickom diani. Nejde len odkao né dve za-
sadania, ku ktorym sa via u konferencie a seminate, roenka zaznamenava
referaty z ka doronych Libereckych seminaroweskych a slovenskych historikov,
archivarov, uiteqov dejepisu a ohbanskej vychovy. Liberecky seminar sa tento
rok konal u po dvadsiaty krat! Renka okrem toho obsahujalSie Studie, recen-
zie, anotacie a zaujimavosti z historického diamiablasti esko-slovenskych
vz ahov z obidvoch krajin, ale i z Eurépy a zamoriavidm si predstavj e by
niekto iny z lenov komisie mohol vynalo i togko Usilia, trpezlivosti, presved-
vania a taktu, aby bol zvédzok na svete. Je takéeskké prislovie ,na chudobu
treba ostro!* a to by som veru nie raz v praxi pow mnohych referentov. Nevi-
em, ije to aj v inych oblastiach humanitnych vied, adsto si hovorim, e jegh-
Sie od jalovej kravy vymamitega, ako ziska v Stabnej kulture od niektorého z
historikov gilbeny a u predneseny prispevok.

Zo slovenskych historickych institacii dlhodobpolupracuje s Historic-
kym Ustavom SAV v om i ha rade projektov nad rameonosti esko-slovenskej
komisie historikov )] alej s Ustavom politickych vied SAV, s univerzitniyhisto-
rickymi i politologickymi pracoviskami v Bratislayé€reSove a v KoSiciach. Pred-
stavitelia slovenskej historickej vedy ocgll — vedp jeho prispevkov k dejinam

esko-slovenskych vahov najmé jeho Studie o M. Hod ovi a k témamv@lusko
v strednej Eurdpe a v Europe.

Vedp esko-slovenskej historickej renky zaloil v eStine edind sériu
,D Jiny evropské integrace” a v andine ,Outlines on the European Ideas, Fede-
ralism and Constitutionalism®, v ktorych publikugpolu so svojimi iakmi. Tych
rovnako UspesSne zahuje do medzinarodnych projektov a medzinarodrstch
dentskych konfrontacii. Na rozdiel od @&y vysokoskolskych ttegov, ktori su
len jednostrannymi hlasajyai informacii, V. Gonc so svojimi Studentmi diskutu-
je, respektive im nalva; as k tomu nepova uje za stratovy a Studenti to aedi
oceni. Traja z jeho iakov stoja u pred habilitacioleda i na nastupcov ,ma u
zad lano“. Vai si aj tych svojich iakov, ktori sa newuju ,, istej vede*, ale apli-
kaciam pre Siroku verejnosmedzi takych patria aj jeden riadijtkrajskej galérie,
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jeden riaditg okresného muzea, niek@ analytikov z ministerstiev, rad dobrych
stredoskolskych uteqov, pracovnici médii.

Styky, ktoré udr iaval s pgskymi pracoviskami eSte pas 80. rokov, v@ni rychlo
intenzifikoval hné od zaiatku 90. rokov (mimo iné nabadany Jaroslavom Wale
tom a Zdekom Sladkom), najma s univerzitami vo Wroclawi, LipffarSave, Ka-
toviciach a najnovSie v Krakove. Nie je nahoda, seojich prvych dvoch
doktorantov mal prave Poliakov. Vyvrcholenim spoage s pgskymi pracovis-
kami je jeho podiel na u takmer patnaskov trvajicom medzinarodnom pro-
jekte encyklopédie ruského myslenia a jeho eurdgiskgflexii, pre ktoréhoas sa
stal hlavnym zahrannym garantom. (zatigvyslo sedem zvazkov).

Za svoju veku prile itos , ktora mu dala nové mo nosti rastu pova oval @@p
nie do vyskumnych projektov rieSenych pri pari shkyeanthéon-Sorbonne a Uni-
verzite Cergy Pontoise, pri Centre pre sudobéngdgerlinsko-brandenburskej
akadémie vied, pri Katedre eurépskych studii Demskej univerzity, Saskom in-
Stitute pre kultdrnu infradtruktaru,lat Je zakladajacimlenom Ustavu Sigmunda
Neumanna v Drd anoch.

Pozvanie k spoluisti na zalo eni odboru stredoeurdpske Studia n&JKF
pred tromi rokmi si mimoriadne va i, prijal ho akalSiu vyzvu nielen k vyuke, ale
aj k novym obzorom badatekej prace.

Dol alSich rokov mu elam naalej taky elan a vytrvalos

Vojtech elko
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