
 
 
 
 

ZPRAVODAJ 
 

HISTORICKÉHO KLUBU 
 

 
 
 

� asopis Sdru�ení historik�  � eské republiky 
(Historického klubu 1872) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Ro� . 21, 2010, � . 1-2 
 



2 
 

Vydává Sdru�ení historik�  � eské republiky (Historický klub 1872) v Praze 
Vedoucí redaktor: Ji�í Kocian 

Redak� ní kruh: 
 
Karol Bílek, Josef Hrdli� ka, Michaela Hrubá, Tomáš Knoz, Ji�í Kocian (vedoucí re-
daktor), Jaroslav Pánek, Ji�í Pešek, Svatava Raková, Marie Ryantová, Eduard Šimek, 
Petr Vorel. 
 
Redak� ní rada: výbor SH � R 
 
Adresa: 
 PO BOX � . 66 
 110 01 Praha 01 
 
Zve�ej� ováno i na internetové stránce: http://www.matice-moravska.cz/shcr 
       http://www.phil.muni.cz 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ISSN 0862-8513 
© Sdru�ení historik�  � eské republiky (Historický klub 1872), 2010 



3 
 

OBSAH 
 
 
I. � LÁNKY   
 
 
En� o  M i n �  e v  
          Antický Plovdiv v prvních t�ech staletích n. l.     5 
 
Miroslav  � i t n ý 
          K�es� anský rytí� Š� astný Václav P� tipeský z Chýš na sklonku  
          p�edb� lohorské doby                36 
 
Adam  P o l á š e k 
          Analýza erb�  u nobilitací vydaných � eskou dvorskou kancelá�í za 
          vlády Josefa I. (1705-1711)               57 
 
V� ra  S l o v á k o v á 
          Fenomén osi�ení v �ivotním cyklu vesnických dívek a mladých �en v  
          1. polovin�  18. století (P�ípadová studie)             81 
 
 
II. ZPRÁVY O � INNOSTI SDRU�ENÍ HISTORIK�  � R  
 
 
Martin  S o s n a 
          Opavská pobo� ka Sdru�ení historik�  � eské republiky  
          (Historický klub 1872) - Zpráva o � innosti v rove 2010         110 
 
 
III. Z HISTORICKÉ OBCE 
 
 
Irena  K o r b e l á � o v á  -  Petr  L a n d r  -  Dana  M u s i l o v á  -  Marie   
R y a n t o v á  -  Eduard  Š i m e k 
          Cena Josefa Šusty 2009              114 
 
Viliam  �  i �  a j 
          Správa o � innosti Slovenskej historickej spolo� nosti pri Slovenskej  
          akadémii vied za rok 2009             115 
 
 



4 
 

Dohoda o spolupráci medzi Polskim towarzystwem historycznym a  
Slovenskou historickou spolo� nos� ou pri Slovenskej akademii vied        120 
 
Dohoda o spolupráci mezi Sdru�ením historik�  � eské republiky  
(Historickým klubem 1872) a Slovenskou historickou spole� ností  
p�i Slovenské akademii v� d              121 
 
 
IV. JUBILEA 
 
 
Vojt� ch  �  e l k o 
          Vladimír Gon� c šes� desatnik             123 
 
 



5 
 

I. � LÁNKY 
 
V rubrice � lánky otiskujeme studentské práce ocen� né v sout� �i Sdru�ení historik�  
� R o Cenu Josefa Šusty. V roce 2010 byly ocen� ny následující sout� �ící:  En� o 
Min� ev z Ústavu historických v� d Filozofické fakulty Univerzity Pardubice Filippo-
lis. Antické m� sto v 1. a� 3. století n.l., Miroslav �itný z Historického ústavu Jiho-
� eské univerzity v � eských Bud� jovicích za práci K� es�anský rytí�  Š�astný Václav 
P� tipeský z Chýš na sklonku p� edb� lohorské doby, Adama Poláška z katedry histo-
rie Ostravské univerzity v Ostrav�  za práci Analýza erb�  u nobilitací vydaných � es-
kou dvorskou kancelá� í za vlády Josefa II. (1705 – 1711) a V� ra Slováková 
z Historického ústavu Filozofické fakulty Masarykovy univerzity v Brn�  za práci 
Fenomén osi� ení v �ivotním cyklu vesnických dívek a mladých �en v 1. polovin�  18. 
století. 
 
Filippolis. Antické m� sto v 1. a� 3. století n. l. 
 
Úvod 

Následující práce1 pojednává o vývoji a podob�  nejv� tšího thráckého m� sta 
starov� ku, antické Filippopole, dnešního Plovdivu, v dob�  prvních t�í staletí � ímské 
nadvlády. Filippopolis v sob�  tehdy nesla otisk hned t�í antických kultur – thrácké, 
�ecké a �ímské. Ka�dá z nich dala m� stu charakteristické rysy. V dnešní dob�  je ve 
m� st�  Plovdiv stále ješt�  patrné d� dictví doby antické. Název Plovdiv2 je u�íván od 
19. století a byl vytvo�en ze slovanského zkomolení p� vodního thráckého názvu 
Pulpudeva (Filippopolis – Filipovo m� sto).  

Do dnešního dne nebyla sepsána práce, která by vystihovala toto období his-
torie m� sta z pohledu nejen archeologického, ale i kulturn�  historického.3 P�i zpra-

                                                 
1 Studie je zkrácená a p�epracovaná verze vít� zné práce ze studentské konference Historie 

2009 (2010). Ve sborníku vydaném z této konference je vytišt� na v plném rozsahu. Následující 
zkrácená podoba je odleh� ena pouze o n� kolik detail�  zachovávajíc celkovou strukturu, všechny 
údaje a fakta. Studie je pak po�ízena k p�íle�itosti obdr�ení za stejnou práci presti�ního ocen� ní 
historického klubu - Šustovy ceny historické.   

2 Sou� astné m� sto Plovdiv je druhým nejv� tším m� stem v Bulharsku s asi 400 tisíci obyva-
teli. Jádro sou� asného m� sta zcela p�ekrývá antické m� sto Filippopolis a z tohoto d� vodu není 
mo�né provést celkový archeologický výzkum. 

3 Krom�  toho motivací k sepsání této práce byl m� j osobní zájem o d� jiny starov� ku a také 
dlouhodobé historické pov� domí o m� st�  Plovdiv v dob�  antické. V tomto m� st�  jsem strávil 18 
let svého �ivota a byl jsem sv� dkem postupného objevování antických fragment�  v Plovdivu. S 
cílem zpracovat toto téma jsem m� l mo�nost v rámci programu LLP Erasmus jeden semestr stu-
dovat na Plovdivské universit�  a shromá�dit pot�ebné materiály (únor – � erven 2008). V tomto 
semestru jsem m� l mo�nost rovn� � také navštívit archeologický výzkum ve m� st� , který se stal 
rovn� � pro zpracovaní tohoto tématu hodn�  p�ínosným. Zejména z d� vodu mo�nosti diskuse o 
archeologické problematice Plovdivu p�ímo s odborníkem - �enja Tankova (archeolo�ka z plov-
divského archeologického muzea). P�ínosem archeologického výzkumu bylo získaní v� tší orien-
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covaní práce jsem pou�il zejména materiály, je� byly doposud publikovány v� tši-
nou jako díl� í studie ur� itého jevu, který je spojen s antickým Plovdivem a jeho 
rozvojem. Tyto studie jsou základním zdrojem poznatk� . V bulharské historiografii 
jsou kulturní d� jiny stále ješt�  slab�  zastoupeny a zejména v publikacích o Filippo-
poli p�evládají studie materiálové, zalo�ené na archeologických pramenech. Histo-
rik má ale p�i zpracovaní tohoto tématu k dispozici také písemné prameny 
antických autor� , kte�í o Thrákii a o Filippopoli v 1. – 3. století n. l. pojednávají. 
Jedná se o Tacita (Letopisy), Suetonia (�ivotopisy dvanácti císa�� ), Pseudoplútar-
cha (O � ecích), Polybia (D� jiny sv� ta), Publia Dexippa (D� jiny Skyth� ), Iordana 
(D� jiny Gót� ) a Zósima (Nové d� jiny).4 Ke zpracování práce jsem tedy pou�il jak 
publikované archeologické poznatky, tak i antické písemné prameny a památky 
epigrafického i numismatického charakteru. 

Cílem této práce je v první �ad�  zhotovit celkový obraz m� sta v chronologic-
kém rámci 1. a� poloviny 3. století n. l. Tato doba je pro vývoj m� sta velmi d� le�itá 
a je spojena s novým kulturním a hospodá�ským formováním m� sta. Práce se v 
tomto ohledu také v� nuje otázkám kulturních vztah�  t�ech kultur. Cílem je vytvo�it 
co nejplasti� t� jší obraz m� stského rozvoje.  

Zájem o d� jiny antického m� sta se zrodil spole� n�  se zrodem Plovdivského 
archeologického muzea na konci 19. století. První, kdo otázku antické minulosti 
m� sta �ešil, byl jeho první �editel B. Djakovi� .5 Poté ho v jeho funkci vyst�ídal D. 
Con� ev.6 Jeho � lánky vycházely v období 1938 – 1960.7 Ve 40. letech do archeolo-
gie m� sta vepsala své jméno Lilia Botušarová, která tehdy vedla výzkum vchodu 
do antického stadionu a � ásti jeho sedadel, nacházejících se dnes pod budovami.8 V 
roce 1979 se zaslou�ila o odkrytí antického divadla.9 V roce 1972 byly v okolí 
úst�ední pošty nalezeny poz� statky agory (fóra). Na výzkumu agory m� sta se podí-

                                                                                                                                                              
tace v kulturních vrstvách m� sta a na� erpaní praktických poznatk�  o �ivotním prost�edí antických 
lidí. Výzkum, kterého jsem byl sv� dkem, však v této práci nebude zastoupen z d� vodu stále nee-
xistující publikace o lokalit� , která není ješt�  pln�  prozkoumána. 

4 Jejich sv� dectví v práci uvádím na základ�  edice v bulharském jazyce (viz 	
�	
��	
 -
�
�
�������	
  1975). Tacitus pak na základ�  � eského p�ekladu. 

 5 Zkoumal východní nekropoli. Jako v� dec p� sobil v období prvních t� iceti let 20. století.  
6 Zaslou�il se zejména o výzkum stadionu, therm, � ástí nekropolí, hradeb a vodovod� . 
7 ���  �
������	
  – ����  ����
���	
 , �	
	����
	
 , in: ���� �  �  

!���"#�$��%�&� �  '!�("#)  # �*+'�!�� : �%,(��  # -��)%  ��  -!". . �)".�+  �#��"#  I, �".��  
2002, � . 181. 

8 Tyto �ady sedadel zkoumala i v polovin�  70. let: /�+��  ���01
��	
 , 
���	��������  ����
��
  
  ���	������  ��  �� . �	
	����
  – �
���	� , �".��  1975, � . 1–7. 
Od 50. do poloviny 60. let zkoumala � ásti antického m� sta v rozlehlém areálu kolem T�ívrší, 
zejména oblast hotelu „Trimoncium“ a „Stranického domu“, v chronologickém rozmezí 1. – 3. 
století n. l. Následn�  pracuje do konce 70. let na výzkumu antického divadla. 

9 /�+��  ���01
��	
 , � ������	��  ��  �������  ��  �	
	����
 , in: �,$)�  �  
-��)%��2�  ��   ,+%,!�%� , 1980, 3  1, � . 11–13. 
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lejí �editel muzea Chr. D�ambov a architekt M. Mateev.10 V letech 1983 – 1984 byl 
zahájen výzkum tzv. „Archeologického podchodu“, kde byly nalezeny antické ulice 
a budovy.11 Zde byl pr� zkum veden E. Kesjakovou a V. Mir� evem.12 Na konci 70. 
let a po� átkem 80. let odkryly L. Botušarová a V. Tanková � ásti antických ulic a 
mozaiky pod ji�ním svahem „D�ambaztepe“. V první polovin�  80. let (1981 – 
1985) prozkoumala E. Kesjaková t� i domovní bloky (insulae) na bulváru Maria 
Luiza. Zde byla té� nalezena antická synagoga a d� m zdobený mozaikami, který 
dostal podle jedné z nich název „d� m Narcise“.13  

M. Bospa� ievová v roce 1996 provedla výzkum � ásti východních therm (láz-
ní) m� sta.14 Archeologové L. Botušarová, E. Kesjaková, V. Tanková, M. Bospa� ie-
vová prozkoumali r� zné � asti hradeb a chronologicky je vymezili.15 Vodovody byly 
zkoumány u� D. Con� evem, ale komplexní výzkum vodovod�  se uskute� nil a� v 
80. letech díky E. Kesjakové.16 M� stským nekropolím se badatelsky v� novali ar-
cheologové L. Botušarova, V. Tanková, M. Bospa� ievová.17  

Z výzkum�  vycházely studie, které se sna�ily popsat architekturu m� sta v an-
tické dob� . V roce 1941 vyšla kniha Grad Plovdiv: minalo i nastojašte od V. Pee-
va.18 V této knize se nachází kapitola „Plovdiv v dob�  �ímské“, kde je na základ�  
archeologických pramen�  a mincí podán celkový obraz m� sta v tomto období. Ob-
jevuje se zde však dost nejasností a nepodlo�ených domn� nek. Další publikací po-
pisující Plovdiv v dob�  antické byla Pametta na edin grad. Plovdiv z roku 1972.19 
Jde o knihu širšího autorského kolektivu (Chr. D�ambov, N. Alvad�iev, I. Terziis-
ki), je to však dílo populární a neposouvá v� domosti o m� st�  jako celku dál. Další 
publikace vyšla a� v roce 1999. Jmenuje se Filipopol prez Rimskata epoha a je od 

                                                 
10 4!��%"  �5
���	  – ��%)&  �
���	 , ������	��  ����
��
  ��  �	
	����
 , in: 


!6)"+"'�� , 1979, 3  3, � . 47–56. Výzkum agory se protáhl a� skoro do dnešní doby, a tak se na 
jeho výzkumu následn�  podílely E. Kesjakova a M. Bospa� ieva. �+)��  ���7��	
 , �������  
��  �	
	����
 , in: 8"(�9��  ��  �!6)"+"'�:)� �  �,$)&  # �+"#(�#  IX, 2004, 3  2, � . 9–11. 

11 Z nich� je nejlépe zachovaný d� m „Eirene“ (4. století). 
12 ���  �
������	
  – ����  ����
���	
 , �	
	����
	
 , in: ���� �  �  

!���"#�$��%�&� �  '!�("#)  # �*+'�!�� : �%,(��  # -��)%  ��  -!". . �)".�+  �#��"#  I, �".��  
2002, � . 181. 

13 Tamté�. 
14 Byly d�íve zkoumány D. Con� evem. Tamté�.  
15 Tamté�, s. 181–182. K fortifikaci m� sta rovn� � pat�í „východní brána“ odkrytá v letech 

1977–1980 L. Botušarovou a E. Kesjakovou. 
16 �+)��  ���7��	
 , ��������	��  	  ����
�� ��������  ��  �	
	����
 , in: 


!6)"+"'�� , 1983, 3  2, � . 63–64. 
17 ���  �
������	
  – ����  ����
���	
 , �	
	����
	
 , in: ���� �  �  

!���"#�$��%�&� �  '!�("#)  # �*+'�!�� : �%,(��  # -��)%  ��  -!". . �)".�+  �#��"#  I. �".��  
2002, � . 181–182. 

18 	���+  ���	 , !���  �
���	� : �	��
�  	  ��
���"� , �+"#(�#  1941. 
19 4!��%"  �5
���	  – �� "+�  
/	
�5��	 – �#��  �����;��� , �������  ��  

��	�  ���� , �+"#(�#  1972. 
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archeolo�ky E. Kesjakové.20 Je to první monografie, kde se autorka p�ímo zam�� uje 
jen na dobu antickou a sna�í se o výsti�ný popis m� sta, co� se v celku poda�ilo. 
Hlavní slabinou práce je zam�� ení jen na archeologické poznatky, které mají velké 
chronologické rozp� tí (1. – 4. století n. l.). Popsané archeologické výzkumy nejsou 
propojeny a není dosa�eno celistvého obrazu. Poslední kniha, která pojednává o 
starov� kém Plovdivu, nese název Filipopol a jejím autorem je rovn� � E. Kesjako-
va.21 Tato kniha je však zcela populární a hlavní místo v ní zaujímají po� íta� ové 
rekonstrukce n� kolika antických budov, p�i� em� v pou�ité literatu�e je uvedeno 
pouze deset titul� . 
 
Thrákie a antické m� sto 
 V prvním století nového letopo� tu se akce �ímských legií za� aly zvolna za-
m�� ovat na vnitrozemí Balkánu obývaného thráckými kmeny. Nejsiln� jší z nich 
byli Bessové, thrácký kmen obývající oblast horního toku �eky Maricy, kde se ji� 
od 4 stol. p�. n. l. nacházelo m� sto Filippopolis, a Odrysové, kte�í �ili na východ od 
území Bess�  a byli jejich odv� kými nep�áteli.22 
 První úsp� šná ta�ení �ímských legií v Thrákii se uskute� nila u� po první t�e-
tin�  1. století p�. n. l. Nejúsp� šn� jší bylo ta�ení Terentia Varona Cumula, který se 
do nitra thráckého území vydal v roce 76 p�. n. l. a který dobyl i m� sto Filippopolis 
(Iordanés, D� jiny � íma 219–222). Šlo o v� bec první dobytí tohoto m� sta �ímskými 
jednotkami. <ímský stát však mezi thráckými kmeny nalezl i dobrovolné spojence. 
Nejd� le�it � jším a nejv� tším byl thrácký kmen Odrys� .  
 Na p�elomu letopo� tu �ímský vliv v Thrákii zesílil. <ímský stát prohloubil 
spojenectví s thráckým kmenem Odrys� . Bessové byli znovu zkroceni �ímskými 
zbran� mi a celá Thrákie (území na jih a na sever od Staré planiny)23 byla <ímem 
dána odryským král� m, aby tam vládli. Odryský král Rhoimetalkés (11 p�. n. l. – 
13 n. l.)24 udr�oval i nadále s <ímem dobré vztahy a dokonce se zú� astnil vojen-
ských ta�ení na stran�  �ímských legií.25 Nov�  vytvo�ený thrácký stát byl v� rným 
spojencem �ímské �íše. Spojenectví s Odrysy otev�elo dve�e �ímské diplomacii, kte-
rá se za� ala více vm� šovat do vnitrostátních zále�itostí Thrák� .  

V roce 6 n. l. byla z�ízena nová provincie �ímské �íše – Moesia. A tak na 
Balkánském poloostrov�  z� stala jen jedna zem� , která byla na <ímu závislá, ale 
m� la stále ur� itou autonomii – Thrákie. Ta byla p�ipojena k �ímské �íši a� za vlády 
                                                 

20 �+)��  ���7��	
 , �	
	����
  ����  �	�
����  ����� , �".��  1999. 
21 �+)��  ���7��	
  – ���"  �
;��	 , �	
	����
 , �".��  2008. 
22 8�#!�+  �
=
��	 , #���	$
�	��  %�
	 , in: �$#)�%��  ��  ��%"!�:)� "%"  (!,>)�%#"  # 

�".��  VI, 1924, � . 31–37. 
23 4!��%"  �
��	 , #���	 , �".��  1973, � . 146–147.  
24 �#�&+"  /��
��	 , %�
�&�	  �����  ����	�	���  ��  �	
	����
  �  �������  	
���	�  

��  �	�
��  #���	�  I � . – �������  '������  ��  II ��� , in: 8"(�9��  ��  �".�&� ��  
,��#)!��%)%  �# . �+��)�%  �6!�(� � . ��%"!�:)� �  .� ,+%)%, 2006, 3  3, � . 231. 

25 Nejznám� jší z nich je ta�ení k potla� ení povstání proti �ímské nadvlád�  v Panonii (v le-
tech 6 – 9 n. l.). Tamté�. 
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císa�e Claudia v roce 45 n. l., � ím� kon� í období thrácké samostatnosti.26 (viz obr. 
� . 1) 

Základem m� sta v dob�  �ímské bylo tzv. Trimontium (T�ívrší) a rozlehlý 
areál pod ním, � áste� n�  u� vyu�ívaný v helénistické dob� . Uli� ní sí�  z� stala ve 
form�  pravoúhle se k�í�ících ulic cardo (sever – jih) a decumanus (východ – zá-
pad). 

Filippopolis le�ela na d� le�ité cest�  z východu na západ. M� sto však v této 
dob�  nem� lo své nezávislé správní orgány (samosprávu), a proto nebylo klasickou 
polis. M� stská struktura se do� kala samostatnosti a� b� hem vlády císa�e Hadriá-
na.27  

V dob�  vlády císa�e Domitiana (81 – 96 n. l.) za� alo m� sto razit vlastní min-
ce, které však nebyly typov�  autonomní. Emise t� chto mincí byly ra�eny a� do do-
by vlády císa�e Traiana (98 – 117 n. l.).28 

Doba �ímské nadvlády v Thrákii byla od za� átku prosp� šná pro rozvoj m� st a 
vytvá�ení nové správní struktury. Ta stála na m� stských teritorií a k nim p�ilehlých 
venkovských obcích. Ne� k tomu došlo, p�e�íval v Thrákii ješt�  dlouhou dobu <e-
ky zavedený systém stratégií.29 Doba vlády císa��  Traiana a jeho nástupce Hadriána 
byla p�elomem i ve spole� enském uspo�ádání m� sta. Starý správní systém p�edsta-
vovaný stratégem a stratégií, byl nahrazen novým správním z�ízením, které p�ed-
stavovalo m� stské území a k n� mu p�ilehlé venkovské obce. V té dob�  patrn�  ve 
m� st�  vznikl ú�ad archierea, starajícího se o císa�ský kult. Na nápisech nalézáme 
první zmínky o ?@ABC@CDE u� v této dob� .30 <ízením správy chrám�  nacházejících 
se ve m� st�  a jeho okolí se zabývala gerúsiá (rada starších).31 V � ele gerúsie stál 
vrchní �rec (ob� tník) – archiereos. 

Vedle správy nábo�enské fungovala správa civilní. M� stská správa byla tvo-
�ena radou „búlé“ (FGHIJ ) a m� stským shromá�d� ním „démos“ (KJLGM ). Tyto 
dva orgány m� stské správy m� sto m� lo u� nejspíš v dob�  helénistické. Nové bylo, 

                                                 
26 Jan BOUZEK, Thrákové, Praha 1990, s. 190. 
27 �#�&+"  /��
��	 , %�
�&�	  �����  ����	�	���  ��  �	
	����
  �  �������  	
���	�  

��  �	�
��  #���	�  I � . – �������  '������  ��  II ��� , in: 8"(�9��  ��  �".�&� ��  
,��#)!��%)%  �# . �+��)�%  �6!�(� � . ��%"!�:)� �  .� ,+%)%, 2006, 3  3, � . 234–235. 

28 Tamté�, s. 234. 
29 V Thrákii i po p�ipojení k �ímské �íši dále fungovala místní regionální správa tvo�ená tzv. 

„stratégiemi“. Jejich území v� tšinou souviselo s územím obývaným ur� itým kmenem. V místech, 
kde nebylo v� tší m� sto, stratégie existují a� do 3. století n. l. �#�&+"  /��
��	 , �	
	����
  	  

������		��  �  (	�
��  #���	� , in: ���� ��%  �   *��"��%�:)�  '!�( . �)>(,��!"(��  ��,:��  
 "�.)!)�2�� : 	)+� "  �*!�"#"  26. – 30. 08. 2000, �".��  2002, � . 290. 

30 Georgi MICHAILOV (ed.), Inscriptiones Graecae in Bulgaria repertae III, Serdicae 
1970, s. 24.  

31 Znamená pro m� sto Filippopolis radu kn� �í, kte�í se zabývali nábo�enskými otázkami a 
správou chrám� . �#�&+"  /��
��	 , %�
�&�	  �����  ����	�	���  ��  �	
	����
  �  �������  
	
���	�  ��  �	�
��  #���	�  I � . – �������  '������  ��  II ��� , in: 8"(�9��  ��  �".�&� ��  
,��#)!��%)%  �# . �+��)�%  �6!�(� � . ��%"!�:)� �  .� ,+%)%, 2006, 3  3, � . 238. 
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�e v této dob�  se ve m� st�  scházelo celothrácké shromá�d� ní nazvané „koinon 
thrákón” (NGOPGP QRSKTP ).32 Jeho zasedání znamenalo centralizaci tradi� ní 
zemské správy Thrákie ve m� st�  Filippopolis, co� posílilo jeho politické postavení.  

Vytvo�ena byla i správa na ni�ší úrovni, správa m� stských „kmen� “, tzv. fýl. 
M� sto i p�ilehlé území bylo rozd� leno na správní celky nazvané fýlé (UVWX). V � ele 
této kmenové organizace stál její UBW?@ADE.33 Dále m� l kmen shromá�d� ní kmene 
YDBZ[ UVWXE. Fýly m� ly autonomní postavení v rámci m� sta a jeho okolí a m� ly 
vlastní magistráty.34 Ve m� st�  v první polovin�  2. století n. l. existovalo šest fýl. Na 
po� átku 3. století n. l. se jejich po� et zvýšil na deset. To dokládají nápisy z divadla, 
kde m� la ka�dá fýla své místo.35  

Filippopolis v dob�  �ímské p�edstavovala strategický komunika� ní uzel. 
Thrákie byla pro �ímskou �íši vnit�ní provincií. Jako taková tedy nem� la velkou po-
sádku vojska, bylo zde jen n� kolik pomocných oddíl� .36 Provincie však byla d� le�i-
tým dopravním uzlem, p�i� em� t� i z nejd� le�it � jších cest se k�i�ovaly p�ímo ve 
Filippopoli. První vede ze západu (je to spoj na Itálii a hlavní m� sto <ím) z m� sta 
Singidunum (B� lehrad) sm� rem na Byzantion. Prochází celou Thrákií p�es m� sta 
Serdica, Filippopolis a Castra Pubra.37 Druhá cesta vedla z Filippopole sm� rem na 
jih do �eckých oblastí (kam p�esn� , není známo). T�etí cesta vedla na sever sm� rem 
na m� sto Eskus nacházející se v Moesii. (viz obr. � . 2) 

Jedním z nejd� le�it � jších pramen�  p�í zkoumání antických cest je Peutinge-
rova mapa. Segmentum VIII obsahuje Thrákii a m� sto Filippopolis. Zajímavé je, �e 
na této map�  chybí cesta z Filippopole do <ecka.38 Archeologicky byla nalezena, 
ale na map�  není.39  

                                                 
32 �� "+�&  �01��	 , ���	'�	��  �
���	�  '���  � ���	  �����  �����	�� , in: 

\]�+))�  �]"!��  -"  �+,:�&  50 '"(�9����%�  ��  -+"#(�#� �%�  ()#�:)� �  '����$��  �  70 
'"(�9����%�  "% "% !�#��)%"  ��  -*!#"%"  ]*+'�!� "  ()#�:)� "  ,:�+�^)  # �+"#(�# : 1862-
1881-1930-1931. �+"#(�#  1934, � . 229. 

33 ��%!"+"�  
�����/���� , )�	������	  	
	  ��	���
�����	  ����	
	  ��  #���	� , 
In: 8"(�9��  ��  ��!"(��%�  ]�]+�"%) �  # �+"#(�# , �+"#(�#  1930, � . 266–267. 

34 Tamté�, s. 266. 
35 Podrobn� ji se u této zále�itosti zastavíme v podkapitole v� nované divadlu. �� "+�&  

1
�
���	 , %�
�&�	  	  ����
���	�  ���  ����
��  ����	
�  ��  �	
	����
 , in: 8"(�9��  ��  
�!6)"+"'�:)� �  �,$)&  # �+"#(�#  IX, 2004, 3  2, � . 153–154. 

36 /�+��  ���01
��	
 , %�
�&�	  ��  ����	�	���  ��  �	
	����
  ����  �������  
��
��	��  ��  I ���  ��  � . � , in: 8"(�9��  ��  ��!"(���  �!6)"+"'�:)� �  �,$)&  # �+"#(�#  7, 
�+"#(�#  1971, � . 68. 

37 ��% "  �
�5
��	 , (	�
�	��  ���  *
��
  – �	
	����
 : ����	  
���+		  	  
�
	"� , 
	)+� "  �*!�"#"  2004, � . 19, Mapa �ímských komunikací v Bulharsku. 

38 Peutingerova mapa segment VIII, URL: http://www.hs-
augsburg.de/%7Eharsch/Chronologia/Lspost03/ Tabula/tab_pe09.html [cit. 2008-10-10] 

39 Z ní byly nalezeny pouze fragmenty, ale její existence se dá zcela jist�  prokázat: ��% "  
�
�5
��	 , (	�
�	  ���  ��  �	
	����
  ����  (����	��  ��  *��$
��  ���� , in: �$#)�%��  ��  
�,$)�%)  "% \>��  �*+'�!��  XIV, 1988, � . 97–103. 
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Krom�  t� chto t�í pozemních tras m� lo m� sto i další spojnici se sv� tem a tu 
p�edstavovala �eka Hebros (dnešní Marica),40 která byla splavná a� k m� stu Filip-
popolis a dokonce ješt�  kousek dál proti proudu na západ.41 
 Cesty hrály d� le�itou úlohu v rozvoji obchodu a prosperit�  m� sta. „Diago-
nální“ cesta a cesta sm� rem k Egejskému mo�i plnily d� le�itou roli v udr�ování 
styku a obchodu s helénistickými oblastmi, které si podr�ely zna� ný vliv na rozvoj 
m� sta i v dob�  �ímské. 
 
Architektonický vzhled m� sta  
 T�etí století je pro Filippopoli vrcholem rozkv� tu. Je zakon� ením období 
dlouhého a poklidného rozvoje, který u� inil z m� sta: „W?_`@Da?aX _Xa@D`DWBE aXE 
Q@?YXE bBWB``D`DWBE“42 (slavnou metropoli Thrákie Filippopolis).  
 Ve druhé polovin�  2. století n. l. se vlády v �íši ujal císa� Markus Aurelius. V 
dob�  jeho panování se dunajský limes stal cílem opakovaných nájezd�  germán-
ských kmen� , Markoman�  a Kvád� .43 Císa� s nimi vedl dlouhodobé války a b� hem 
t� chto konflikt�  se rozhodl zajistit si týl. V thráckém území byla d�íve neopevn� ná 
m� sta obehnána hradbami na ú� et císa�ské pokladny. Jednalo se o m� sta Serdica, 
Augusta Traiana a Filippopolis.44 Jako dík císa�i za tento � in zhotovilo m� sto Filip-
popolis pam� tní nápis ve dvou �íšských jazycích – �e� tin�  a latin� .45 Druhé m� stské 
hradby (viz obr. � . 3) byly dokon� eny v roce 172 n. l. a z té doby rovn� � pochází i 
dvoujazy� ný nápis.46 

                                                 
40 Takto ve svých pracích o Thrácích nazvali �eku Marici anti� tí auto�i jako Titus Livius, 

Strabon, Pomponius Mela, a další. Neznámý autor nazývaný Psedoplutarchos nám dokonce sd� -
luje legendu o vzniku jména této �eky. Dostala jméno podle Hebra, jen� byl synem mýtického 
thráckého krále Kasandra. P�ed tím se �eka nazývala Rombos. ��!�+�  	
�	
��	
 -
�
�
�������	
  (!)( .), )����
����"	  	����	 : ���������
�	  �����	�
	  ��  	
���	���  
��  �
���	�  	  �
���	�
�� , �+"#(�#  1975, � . 65–66. 

41 <eka Hebros byla jednou z komunikací, kterou do této oblasti u� od 6. – 5. stol. p�. n. l. 
pronikala �ecká kultura. Viz Pavel TITZ, Transport Amphorae from Pistiros: Introduction, in: 
Pistiros II. Excavations and Studies, Prague 2002, s. 233-234. a Pavel TITZ – Jan BOUZEK – 
Št� pán RÜCKEL, Trade Amphorae, in: Pistoiros III. Excavations and Studies, Prague 2007, s. 
133-186. 

42 Georgi MICHAILOV (ed.), Inscriptiones Graecae in Bulgaria repertae III, Serdicae 
1970, s. 21. 

43 ����%*!  ����	 , ,�����  (	� : 	
���	�  	  ��
���� , �".��  2002, c. 233–234. 
44 ���)�  ��/�	 , -����&����  ��  ���.��  �����
���  
����  ���  �	
	����
  ��  

�������  ��  /���  ����
	$ , in: 8"(�9��  ��  ��!"(���  �!6)"+"'�:)� �  �,$)&  # �+"#(�#  7, 
1971, � . 104. 

45 Georgi MICHAILOV (ed.), Inscriptiones Graecae in Bulgaria repertae III, Serdicae 
1970, s. 21. 

46 ���)�  ��/�	 , -����&����  ��  ���.��  �����
���  
����  ���  �	
	����
  ��  
�������  ��  /���  ����
	$ , in: 8"(�9��  ��  ��!"(���  �!6)"+"'�:)� �  �,$)&  # �+"#(�#  7, 
1971, � . 102. 
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 Nové hradby se táhly kolem T�ívrší, na jeho upatí pak byly p�erušeny „vý-
chodní branou“, pokra� ovaly dál na jih a� k dnešní budov�  hotelu „Trimoncium 
princes“. Tam hradby tvo�ily svou ji�ní � ást a dostávaly se a� k dnešnímu m� st-
skému parku, kde odbo� ovaly na sever, procházely p�es starší �ímské lázn� 47 a 
stoupaly na pahorek „Sahattepe“, který se nacházel na západní stran�  od stadionu, a 
pak pokra� ovaly severovýchodním sm� rem.48 

Zde bychom se m� li zastavit i nad zdrojem informací o t� chto hradbách, kte-
rým je práce K. Koleva.49 Existuje v ní nejasnost, co se tý� e hradby nacházející se 
na ji�ním úpatí „D�ambaztepe“ a uzavírající do hradebního prstenu v rovin�  jen 
stadion a k n� mu p�ilehlé oblasti. Podle autora se zde jedná o hradbu z doby Marka 
Aurelia, co� ale zcela vyvrací poslední archeologický výzkum na úpatí pahorku 
„D�ambaztepe“. V letech 2008-2009 zde archeolo�ka �enia Tankova50 provedla 
záchranný výzkum m� stské � tvrti a p�es ni vedoucích hradeb. Archeolo�ka tuto 
hradbu jednozna� n�  datuje a� do pozd� jší doby (raný st�edov� k), proto�e narušuje 
ulice antického m� sta a v substrukci hradby jsou pou�ity druhotné mramorové 
� lánky z m� stského divadla, které fungovalo do konce 4. století n. l. 

Strukturu hradby Marka Aurelia známe z n� kolika míst, kde byla tato hradba 
zachycena p�i archeologických výzkumech. Nejv� tší � ást, kterou se poda�ilo arche-
olog� m prozkoumat, se nachází podél ulice Kapitán Rai� o. Zde byla hradba nale-
zena na n� kolika místech a je vid� t její konstrukce. Hradba byla tvo�ena lícem, 
který se skládal z velkých � tvercových kamenných blok�  (délky a� 2,5 m) horizon-
táln�  pospojovaných �eleznými skobami. Vnit�ní � ást hradeb se skládala z drobn� j-
šího kamene spojovaného pomocí bílé malty. Zadní � ást hradeb, neboli vnit�ní líc, 
byla sestavena z nevelkých kamen�  poskládaných v �adách a spojených rovn� � bí-
lou maltou. Hradba byla široká 2,1 a� 3 m a vysoká 10 a� 12 m.51 

Na východ od T�ívrší se nacházela východní brána, která však byla v pozd� j-
ší dob�  (4. století n. l.) kompletn�  p�estav� na, a proto její p� vodní architektonické 
ztvárn� ní v dob�  2. století n. l. není zcela jasné. Ví se, �e tehdy brána p�edstavovala 
oblouk postavený na pískovcových blocích. Je to jediná zatím nalezená m� stská 
brána. Byla bránou nejd� le�it � jší, proto�e od ní za� ínala cesta z Filippopole sm� -
rem na Byzantion (diagonální cesta).52 
                                                 

47 ����%*!  =����	 , )�������	��  �	�
��   ���  �  �
���	� , in: 8"(�9��  ��  
��!"(��%�  ]�]+�"%) �  # �+"#(�# , 1939, � . 133. 

48 ���)�  ��/�	 , -����&����  ��  ���.��  �����
���  
����  ���  �	
	����
  ��  
�������  ��  /���  ����
	$ , in: 8"(�9��  ��  ��!"(���  �!6)"+"'�:)� �  �,$)&  # �+"#(�#  7, 
1971, � . 100–110. 

49 Tamté�, s. 99–111. 
50 O tomto výzkumu stále není k dispozici odborné pojednaní, proto�e stále probíhá. Uve-

dené poznatky byly získány z rozhovoru s �eniou Tankovou.  
51 ���)�  ��/�	 , -����&����  ��  ���.��  �����
���  
����  ���  �	
	����
  ��  

�������  ��  /���  ����
	$ , in: 8"(�9��  ��  ��!"(���  �!6)"+"'�:)� �  �,$)&  # �+"#(�#  7, 
1971, � . 99–106. 

52 �+)��  ���7��	
 , �	
	����
  ����  �	�
����  ����� , �".��  1999, c. 93. 



13 
 

Trimontium (T� ivrší) 
T�ívrší plnilo ve 3. století n. l. stejné úkoly jako ve století p�edchozím. Na 

pahorcích byly chrámy boh� . B� hem pátého konsulátu císa�e Antonina Pia (138 – 
161 n. l.) byl ve m� st�  Filippopolis ra�en medailon, který m� l na reversu vyobraze-
nou trojici pahork�  tvo�ících m� stskou akropoli. Na t�ech pahorcích byly t� i chrá-
my53 (viz obr. � . 11)  

V ji�ní � ásti T�ívrší se nacházelo od po� átku 2. století m� stské divadlo. An-
tické divadlo je situováno mezi dva pahorky – D�ambaztepe a Taximtepe, na míst�  
velmi p�íhodném k umíst� ní divadla �eckého typu,54 které opírá hledišt�  o terén.55 
Celé hledišt�  m� lo p� vodn�  28 �ad sedadel rozd� lených horizontáln�  na dv�  úrovn�  
uli� kou zvanou diazóma.  

Ka�dá úrove�  byla tvo�ena  14 �adami sedadel. Horní � ást nesla název suma 
cavea a dolní imma cavea.56 Z nich je dochována v plné podob�  jen dolní � ást – 
prvních 14 �ad. (viz obr. � . 4) Vertikáln�  je divadlo rozd� leno sedmi schodišti. Dv�  
nejkrajn� jší a prost�ední vedou a� na orchéstru, ostatní � ty� i schodišt�  kon� í na pó-
diu, je� odd� luje orchéstru od theatra.57  

Do divadla se dalo ze severu dostat tzv. severním vchodem, který je vid� t 
dodnes. Ústil p�esn�  v diazóm�  a procházel pod horní � ástí sedadel a byl zde za-
kon� en obloukem. V místech, kde kon� í theatron, se nacházejí dva postranní vcho-
dy nazvané parodoi. Jsou postaveny jako obloukové pr� chody. (viz obr. � . 5) 
Theatron svou kruhovou formou obklopuje polokruhovou plochu, která se nazývá 
orchéstra. Orchéstra divadla má pr� m� r 27 m. Na druhém konci orchéstry naproti 
theatru se nachází skéné, jevišt�  vlastního p�edstavení sestávající ze t�í pater. P� -
vodn�  bylo zdobeno sloupy a sochami, je� se nedochovaly. (viz obr. � . 6)  

                                                 
53 ���)�  ��/�	 , /����	��  ����  	����  ��  	
���	���  ��  �
���	� , in: 


!6)"+"'�:)� �  -!",:#����  $� ��%"!��%�  ��  �+"#(�#  �  �+"#(�#� ��   !�& , 1966, � . 77–78.  
54 Zde pou�íváme tento termín ve smyslu divadelní struktury u <ek� , která v�dy sázela na 

vhodné rozmíst� ní divadla do místa, kde krajina byla k tomu p�íhodná. 
55 	)!�  ��/
��	
 , 0��
����+	�  	  ������+	�  ��  �������  ��  �	�
�	��  �	
	����
 , 

in: �,$)�  �  -��)%��2�  ��   ,+%,!�%� , 1980, 3  1, � . 7. 
56 Na mnoha sedadlech (cavea) se dodnes dochovaly nápisy. V� tšina z nich ozna� uje deset 

fýl m� sta. Je zde jeden nápis, který je v� nován soukromé osob�  a pochází z doby výstavby diva-
dla. P�edpokládá se, �e tento � lov� k se o stavbu divadla osobn�  zaslou�il. Krom�  jeho jména (v 
první �ad� ) je v tomto sektoru zachyceno i jméno fýly, jejím� byl fýlarchem (UBW?@ADE). Jedná se 
o Tiberia Claudia Dorzintha (cBdC@BDE NW?VeBDE KD@fBZgXE. Ve stejném sektoru divadla o šest 
�ad výše bylo nalezeno jméno fýly: „cD`DE UVWXE J@[?]YWXBe[DE]“ (místo fylé Herakleida).  Dal-
ší nápisy se jmény fýl jsou z první poloviny 2. století n. l. a je jich dohromady šest: bBWB``XCBE, 
KBDZVhB?eDE, J@?YWXBeDE, S@aC_BhB?eDE, G@UCCE, iV_DW`XBeDE. V první polovin�  3. století n. l. 
se rozrostl po� et fýl na deset a zmín� ných šest názv�  fýl bylo dopln� no dalšími � ty�mi názvy: 
RDeD`XCBE, ShYWX`B?E, Jd@XE, NCZe@CBhXBE. �� "+�&  1
�
���	 , %�
�&�	  	  ����
���	�  
���  ����
��  ����	
�  ��  �	
	����
 , in: 8"(�9��  ��  �!6)"+"'�:)� �  �,$)&  # �+"#(�#  IX, 
2004, 3  2, � . 151–154. 

57 �+)��  ���7��	
 , �	
	����
  ����  �	�
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Divadlo bylo postaveno za císa�e Traiana (98 – 117 n. l.), p�esn� ji se jeho 
stavba datuje mezi roky 108 a 114,58 a m� lo kapacitu kolem 6000 divák� . V dnešní 
dob�  je jeho kapacita 3500 míst. Mimo divadelních p�edstavení zde zasedala i 
thrácká rada Koinon Thrákón. Divadlo fungovalo do konce 4. století n. l., kdy bylo 
b� hem po�áru a následného zem� t�esení t� �ce poni� eno. V další dob�  bylo vyu�í-
váno jako zdroj stavebního materiálu pro další výstavbu.59 

V divadle se hrály klasické divadelní hry, ale p�edpokládá se, �e slou�ilo i k 
hrám gladiátorským. Podle studie L. Vagalinského, která vyšla v roce 1997,60 se 
gladiátorské hry zcela ur� it�  po�ádaly ve filippopolském divadle. Hlavním argu-
mentem je, �e na mnoha místech na východ�  slou�ila upravená divadla gladiátor-
ským zápas� m. Rovn� � ve Filippopoli byly tyto zápasy rozší�ené, sv� d� í o tom i 
r� zné další prameny.61 

Na východ od divadla na pahorku „D�ambaztepe“ stála majestátní socha 
Apollóna – kendresijského ochránce m� sta. Pod sochou Apolla na stejném pahorku 
stál chrám bohyn�  Bendidy – Artemidy. To je patrné z bronzové mince z období 
císa�e Commoda62 (viz obr. � . 15). Na pahorku „D�ambaztepe“ byly nalezeny po-
z� statky sloupo�adí korintského a jónského stylu a základy budovy, která m� la spo-
le� enskou povahu. P�ed ní byly nalezeny dva podstavce pro sochy, b� hem 
výzkumu však nebylo mo�né ur� it její celkový p� dorys. Výzkum budovu za�adil do 
druhé poloviny 2. století n. l.63 U západní strany divadla na pahorku „Taximtepe“ 
stál chrám boha Dionýsa, boha thráckého p� vodu, boha vína a ochránce divadel-
                                                 

58 Soudí se tak podle nalezeného nápisu na architrávu v divadle. Tamté�. 
59 Tamté�, s. 64–65. 
60 /j(��+  	
8
/����� , 0���  ���  �	
	����
  
�  �����&���	  �
��	����
�	  	  


���	  ���
	"� ?, in: ����+" , 1997, 3  1, � . 26–35. 
  61 Jedním z nejznám� jších takových doklad�  je architráv s reliéfem zápasících gladiátor� . 

Archeolo�ka Kesjakova (�+)��  ���7��	
 , �	
	����
  ����  �	�
����  ����� , �".��  1999, 
� . 50–51.) o n� m �íká, �e se jedná o zápasící dvojice dvou typ�  gladiátor�  ve � ty�ech scénách. 
Zde je její interpretace nejasná, ka�dý laik m� �e na první pohled vid� t, �e se jedná o t� i dvojice 
gladiátor� . Tento fakt vylo�il u� p�edtím jako sou� ást své studie K. Kolev (���)�  ��/�	 , 
1���  ��  �
�
��		 , 	�� �����  �����  �����	  ��  �	
	����
 , in: �$#)�%��  ��  �,$)�%)  "% j>��  
�*+'�!��  XVI, 1990, � . 106.), rovn� � se však p�idr�el ideje dvou typ�  gladiátor� , murmilo a reti-
arius. Murmilo má t� �kou výzbroj, štít a me�  a retiarius pouze sí�  a trojzubec. Reliéf ukazuje tyto 
dva druhy gladiátor�  v r� zných bojových pozicích.  

Dalším pramenem dokládajícím gladiátorské hry je nápis Flavia Montana, který byl nalezen 
v severní � ásti agory. Hovo�í o dvoudenních gladiátorských hrách zorganizovaných hlavním kn� -
zem na po� est císa�e. Blí�e byl nápis datován podle prvního jména císa�ského procuratora Thrá-
kie, které odpovídá období od roku 186 do roku 198 n. l. V severní oblasti agory byla nalezena i 
olov� ná tessera – olov� ný medailon s obrazem z jedné strany. Je na n� m vyobrazena dvojice zá-
pasících gladiátor�  a slou�il jako vstupenka na gladiátorské hry. (	���+ �  8��
����	
  – 
���  �
�����	
 , )��	  ����	  ��  �
��	����
�	   �� 	  ���  �	
	����
 , in: �$#)�%��  ��  
�,$)�%)  "% \>��  �*+'�!��  XIX, 1993, � . 57–63.) 

62 ���)�  ��/�	 , ,&�� ������ , 	�� ������  �����  ���	'��  ������  ��  �	
	����
 , 
in: �$#)�%��  ��  �,$)�%)  "% \>��  �*+'�!��  I, 1975, � . 115–119. 

63 �+)��  ���7��	
 , �	
	����
  ����  �	�
����  ����� , �".��  1999, c. 87–88. 
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ních her. Na minci z doby císa�e Caracalla (211 – 217 n. l.) je samostatn�  zobraze-
no „Taximtepe“, na n� m� je vid� t chrám, p�ed kterým je zví�e. Medv� d nebo pan-
ter, nedá se p�esn�  ur� it. Je ale jasné, �e se jedná o symbol boha Dionýsa64 (viz obr. 
� . 12).To p�ímo spojuje jeho chrám s blízkým divadlem a dotvá�í tak tento sakrální 
prostor. Na t�etím pahorku T�ívrší „Nebettepe“ byl rovn� � chrám, který však kv� li 
nedostatku numismatického a archeologického materiálu nelze identifikovat.65  

Celé T�ívrší plnilo roli filippopolské akropole a bylo u� z doby helénistické 
opat�eno vlastní hradbou. O tomto faktu vypovídá i to, �e král Filip V. Makedonský 
(221 – 179 p�. n. l.) m� sto Filippopolis dobyl a ponechal v n� m svou posádku (Po-
lybios, D� jiny sv� ta 23. 8), co� sv� d� í o tom, �e u� v této dob�  bylo T�ívrší opev-
n� no. Dalším d� kazem existence opevn� ní je rovn� � fakt, �e zde byl oble�en v 1. 
století n. l. thrácký král Rhoimetalkés II. (Tacitus, Letopisy 3.38). Z toho však lze 
vyvodit i další záv� r. Král zde m� l svou rezidenci a musel tady být i jeho palác. 
P�edpokládáme i existenci budov ur� ených k zabezpe� ení m� stské posádky – kasá-
ren. Existence hradeb je potvrzena i archeologicky.66 Existenci dalších budov lze 
jen p�edpokládat, a proto�e celý tento prostor je dnes architektonickým parkem 
(tzv. „Staré m� sto“),67 není zde mo�né provád� t archeologický pr� zkum. 

 
M� stské stadion 

Na západ od T�ívrší pod pahorkem „Taximtepe“ se nacházelo stadion posta-
vené mezi pahorky „Taximtepe“ a „Sahattepe“. Areál stadionu tvo�il severozápadní 
roh m� sta.  

V roce 1923 bylo b� hem stavby budovy na hlavní plovdivské ulici nara�eno 
na mramorová sedadla. Byly objeveny ozdobné sloupy, tzv. pilastry, které m� ly 
� tvercovou formu a byly na nich vyobrazeni Héraklés a Hermés.68 Z pilastr�  se v 
dobrém stavu zachovaly jen � ty� i. Ka�dý má výšku 2,9 m a ší�ku 0,51m a jsou na 
nich zobrazeni oba u� zmín� ní bohové, ka�dý s ur� itými atributy.69 V následujících 
letech p�evládl názor, �e se jedná o stadion.70 

                                                 
64 ���)�  ��/�	 , #��
	����� , 	�� ������  �����  ���	'�	  �����	  ��  �	
	����
 , in: 

�$#)�%��  ��  �,$)�%)  "% \>��  �*+'�!��  III, 1977, � . 115–118. 
65 Na zmín� ném medailonu z doby Antonina Pia (viz poznámku � . 161) byl pahorek „Ne-

bettepe“ rovn� � zobrazen, není známo, komu byl tento vrchol zasv� cen. Neexistuje toti� jiný nu-
mismatický materiál, který by nám chrám ukázal v detailech: ���)�  ��/�	 , /����	��  ����  
	����  ��  	
���	���  ��  �
���	� , in: 
!6)"+"'�:)� �  -!",:#����  $� ��%"!��%�  ��  �+"#(�#  
�  �+"#(�#� ��   !�& , 1966, � . 78.  

66 /�+��  ���01
��	
 , )��	  ����	  ��  �����
���  ��  �	
	����
 , in: 
!6)"+"'�� , 
1959, 3  2, � . 54–58. 

67 M� sto z období 19. století. 
68 Hermés byl ochránce her a Herkules byl antický vzor síly a mu�nosti. 
69 Hermés m� l na hlav�  � epici s k�idly, nad ní amforu a pero fénixe. Herkules má lví k� �i a 

nad ní luk a šípy. 	���+  ���	 , !���  �
���	� : �	��
�  	  ��
���"� , �+"#(�#  1941, c. 144. 
70 /�+��  ���01
��	
 , 
!6�%) %,!)�   "�-+) �  �  ��.�%)�%*!  ��  '! . k�+�-"-"+  – 

�+"#(�# , �".��  1975, � . 2–3. 
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Tel  se zam�� íme na nejv� tší odkrytou � ást stadionu, která se nazývá sven-
dona, neboli zakon� ení ve form�  prodlou�ené podkovy. Zde byla nalezena nejúpl-
n� jší � ást stavby, od sedadel a� po plochu ur� enou pro sportovní hry. P�esn�  
st�edem svendony prochází podchod pod �adami sedadel, který vede k podzemní 
místnosti postavené z pískovcových blok�  a uzav�ené klenbou. Celý podchod a 
místnost mají zd� nou podlahu, jejím� st�edem vede kanál.71 (viz obr. � . 7) 

 Další � ástí architektonického slo�ení stadionu jsou sedadla (zvaná cavea) 
tvo�ená devíti �adami sedadel.(polde L. Botušarové)72 Podle E. Kesjakové je ze t�i-
nácti �ad.73 Dnes je viditelných dvanáct �ad. (viz obr. � . 8) Sedadla jsou rozd� lena 
schodišti do r� zných sektor� . Celá cavea za� íná od pódia vysokého 1,8 m, které je 
ale na mnoha místech p�erušeno schodišti vedoucími a� k h�išti. Podle antických 
tradic se místa pro nejvýznamn� jší � leny spole� nosti nacházela v prvních �adách. 
Tyto �ady rovn� � m� ly lepší výzdobu a mramorová op� radla. Výzdobu tvo�ily 
zejména lví nohy vsazené do p�ední strany sedadel, které jsou patrné i dnes.74  

Sou� ástí výsledk�  archeologického výzkumu svendony bylo i zjišt� ní, jaké 
bylo p� vodní pokrytí h�išt� . Sestávalo ze t�í vrstev, první shora bylo z malty o síle 
4 cm.75 

Vra� me se však k další � ásti stadionu, která byla prozkoumána u� ve 30. le-
tech 20. století. Jedná se o vchod do stadionu. Jeho umíst� ní bylo odhadnuto podle 
místa, kde byly nalezeny pilastry a další ozdobné ornamenty. Architekt Matej Ma-
teev tak dokázal zp� tn�  zrekonstruovat vchod stadionu. Podle jeho rekonstrukce šlo 
o dvoupatrovou stavbu sestavenou z arkád zdobených z p�ední strany sloupy a dal-
šími architektonickými � lánky. Na vnit�ní stran�  vchodové konstrukce se nacházel 
podle rekonstrukce balkon pro zvlášt�  významné osoby. Tento záv� r u� inil archi-
tekt na základ�  nálezu dlouhého sloupu.76  

Od hlavního vchodu se odvíjely �ady sedadel kolem celého h�išt� , kon� ící na 
druhé stran�  u� zmín� nou svendonou. Tyto �ady sedadel byly z v� tší � ásti posazené 
na svazích okolních pahork�  Sahattepe a Taximtepe. Ostatní sedadla byla podlo�e-
na náspem, který byl upevn� n systémem op� rných st� n.77 

                                                 
71 Tamté�, s. 5. 
72/�+��  ���01
��	
 , 
!6�%) %,!)�   "�-+) �  �  ��.�%)�%*!  ��  '! . k�+�-"-"+  – 

�+"#(�# , �".��  1975, � . 5. 
73 �+)��  ���7��	
 , �	
	����
  ����  �	�
����  ����� , �".��  1999, � . 44. 
74 /�+��  ���01
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 , ���	��������  ����
��
  
  ���	������  ��  �� . �	
	����
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�
���	� , �".��  1975, � . 5–6. 
75 Další vrstvy archeolog provád� jící výzkum (L. Botušarova) nezmi� uje. Tamté�, s. 6. 
76 ��%)&  �
���	 , 2���	����  ��  ���	'�	��  �	
	����
 , in: 8"(�9��  ��  ��!"(���  

�!6)"+"'�:)� �  �,$)&  # �+"#(�#  7, 1971, � . 144 –149. 
77 Tamté�, s. 149. 
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Výstavba stadionu prob� hla v druhé polovin�  2. století n. l. a bylo vyu�íváno 
a� do 4. století n. l.78 P�esn� jší datovaní výstavby stadionu se vá�e na dobu panová-
ní císa�e Marka Aurelia (161 – 180 n. l.).79 

Filippopolský stadion je postaven podle vzor�  obdobných staveb na východ� , 
zejména �eckých. Dokládají to ozdobné prvky, které jsou chronologicky spojeny s 
2. a 3. stoletím n. l.80  

Rozm� ry stadionu jsou rovn� � typické pro takové stavby. Délka jeho h�išt�  je 
222 m, tj. více ne� jedno �ímské stadium (177,6 m). H�išt�  m� lo ší�ku 29,6 m, cel-
ková ší�ka stadionu však dosahovala 70 m a jeho celková délka byla 250 m.81 

Filippopolský stadion byl místem atletických her, které se ve m� st�  konaly 
ka�dé � ty� i roky. První z nich byly atletické hry k poct�  boha Apollóna, nazvané 
pýthijské podle jeho kn� �ky Pýthie.82 

V roce 214 n. l., po úsp� šném dokon� ení vojenského ta�ení proti Skyth� m, 
navštívil m� sto Filippopolis císa� Caracalla (211 – 217 n. l.). Byl ve m� st�  Filippo-
polis p�ijat jako triumfátor a na jeho po� est bylo ra�eno n� kolik medailon� , které 
jej rovn� � zobrazovaly jako vít� ze.83 Císa� po svém p�íjezdu do m� sta ob� toval be-
ránka bohu chránícímu m� sto (Apollón). Zachycuje to mince, na jejím� rubu je vy-
obrazen císa� p�inášející ob��  Apollónovi.84 M� sto zorganizovalo pro svého císa�e 
velkolepé atletické hry, které dostaly název Alexandrijské hry podle obdivu císa�e k 
makedonskému králi Alexandrovi III. (336 – 323 p�. n.l.).85 

Medailony z této doby nás rovn� � informují o sportovních disciplínách a o 
pr� b� hu atletických závod� . Závodilo se v p� ti základních disciplínách, tzv. p� tibo-
ji, nebo-li pentathlonu. P� tiboj se skládal ze skoku dalekého, b� hu, hodu diskem, 
vrhu ošt� pem a pankratia (p� stního zápasu). Na medailonech jsou vyobrazeny 

                                                 
78 /�+��  ���01
��	
 , 
!6�%) %,!)�   "�-+) �  �  ��.�%)�%*!  ��  '! . k�+�-"-"+  – 

�+"#(�# , �".��  1975, c. 6. 
79 �+)��  ���7��	
 , �	
	����
  ����  �	�
����  ����� , �".��  1999, c. 47. 
80 Obdobný typ architektonického ztvárn� ní je mo�no vid� t nejen v n� kterých východních 

m� stech jako Milétos, Efesos, ale i na Balkán�  ve m� stech jako Athény, Filipy, Nikopolis ad Is-
trum a Serdica. V tomto období jsou tyto prvky typické pro celou �íši. ��%)&  �
���	 , 
2���	����  ��  ���	'�	��  �	
	����
 , in: 8"(�9��  ��  ��!"(���  �!6)"+"'�:)� �  �,$)&  # 
�+"#(�#  7, 1971, � . 139–141. 

81 Tyto údaje jsou odvozeny z rekonstrukcí architekta M. Mateeva, proto�e stadion není 
zcela prozkoumán kv� li jeho umíst� ní v centru m� sta. Tamté�, s. 149. 

82 Hry pocházejí z Delf a své jméno obdr�ely podle místa nazvaného Pýthó, kde Apollón 
p�emohl a zabil hada Pýthóna.  	���+  ���	 , !���  �
���	� : �	��
�  	  ��
���"� , �+"#(�#  
1941, c. 146. 

83 Na jednom z nich byl vyobrazen jako jezdec, který se p�ipravuje hodit po nep�íteli krátký 
ošt� p. Další medailon ukazuje císa�e, který dr�í v pravé ruce kouli, na ní stojí soška Viktorie (ví-
t� zství) a levou rukou se opírá o �ezlo: ���)�  ��/�	 , /���
3��	��  ��  �	
	����
 , in: 
�,��$��%� � , 1970, 3  2, � . 12–13. 

84 ���)�  ��/�	 , /����	��  ����  	����  ��  	
���	���  ��  �
���	� , in: 

!6)"+"'�:)� �  -!",:#����  $� ��%"!��%�  ��  �+"#(�#  �  �+"#(�#� ��   !�& , 1966, � . 74–76. 
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všechny disciplíny bez skoku a b� hu,86 ale je nepravd� podobné, �e by se tyto disci-
plíny nekonaly. Ka�dý závod za� ínal rozd� lením mu�stva do dvojic (pokud to zá-
vod vy�adoval).87 Vít� zství znamenalo získání v� nce � i koruny a pen� �ní odm� nu. 
Na medailonu je zobrazeno jako koruna posazená na stole a u ní tašti� ka plná min-
cí.88 

Dalším císa�em, který zanedlouho navštívil Filippopolis, byl Elagabalus, jen� 
byl známý svým obdivem k bo�skému Slunci. Proto�e byl i jeho velekn� zem, sna-
�il se ud� lat z tohoto kultu spole� ný kult pro celou �íši. P�i své návšt� v�  ve Filippo-
poli byl rovn� � oslavován jako vít� z na lících m� stských medailon� . Podobn�  jako 
Caracalla byl i on poct� n atletickými hrami (218 n. l.) pojmenovanými podle boha 
ochránce m� sta Kendresijské. Kendresos byl thrácký b� h slunce a byl spojován s 
postavou Apollóna. Hry dostaly název, který se znovu pokoušel vyjít vst�íc panov-
níkovi. 

Po t� chto dvou císa�ích nemáme �ádné další zmínky o provád� ní dalších her 
na stadionu ve Filipoppoli. Pravd� podobn�  následovaly další atletické hry, ale ne-
m� ly u� takový význam, proto�e u� �ádný císa� do vpádu Gót�  (251 n. l.) m� sto 
nenavštívil. K této dob�  nám chybí i jakýkoliv numismatický materiál. Není jasné, 
zda se Alexandrijské a Kendresijské hry provád� ly dále � i nikoliv, m� �eme to jen 
p�edpokládat.89  

Kdybychom se dr�eli základní logiky, tak bychom mohli p�ipustit, �e po roce 
218 se znovu konaly jen Pýthijské hry (ka�dé � ty� i roky), proto�e Alexandrijské a 
Kendresijské zapadaly do t� chto � ty� ro� ních cykl�  her a byly to vlastn�  Pýthijské 
hry, které dostaly kv� li ur� ité významné události jiné pojmenování. 

Ze stadionu sm� rem na agoru vedla cesta slo�ená z velkých kamenných blo-
k� , jejich� diagonála byla cca 70 cm.90  
M� stská Agora 
 Agora91 bylo nám� stí zaujímající centrální � ást antického m� sta. <e� níci zde 
pronášeli své �e� i, obchodníci prodávali své zbo�í. Slavily se zde svátky a setkávali 
se tu místní obyvatelé. Bylo to srdce m� sta. 
 Filippopolská agora m� la podobu � tvercového nám� stí, které bylo ze všech 
sv� tových stran lemováno sloupo�adím stojícím na vyvýšené základn�  - stylobatu. 
Za tímto sloupo�adím sm� rem ven se ze t�í stran – jihu, východu a západu – nachá-
                                                 

86 Tamté�, s. 15. 
87 Ka�dý sportovec si z p�edem nachystané urny vytáhl list, na kterém bylo písmeno a spor-

tovci se stejnými písmeny vytvo�ili dvojici. Losování je znázorn� no na jednom filippopolském 
medailonu, kde t� i atleti stojí u urny a jeden je nad ní naklon� n. Tamté�. 

88 Tamté�, s. 14. 
89 	���+  ���	 , !���  �
���	� : �	��
�  	  ��
���"� , �+"#(�#  1941, c. 147. 
90 ��%)&  �
���	 , 2���	����  ��  ���	'�	��  �	
	����
 , in: 8"(�9��  ��  ��!"(���  

�!6)"+"'�:)� �  �,$)&  # �+"#(�#  7, 1971, � . 149. 
91 Termín „agora“ je zám� rn�  vybrán kv� li �eckému vlivu v antickém m� st�  a podobnosti 

jeho agory s n� kterými z �eckých m� st jako Efesos a Korinth. �+)��  ���7��	
 , �������  ��  
�	
	����
 , in: 8"(�9��  ��  �!6)"+"'�:)� �  �,$)&  # �+"#(�#  IX, 2004, 3  2, � . 36. 
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zely obchody stojící 11,3 m za hranou stylobatu. Zast�ešený prostor mezi p�ední 
fasádou obchod�  a hranou stylobatu p�edstavoval pasá� (ambulatio).92 Ze severu 
bylo rovn� � ambulatio, ale nacházely se zde d� le�ité m� stské budovy (nap�. min-
covna), nikoli obchody.93  

Agora byla koncipována u� v dob�  helénistické. V nejstarší kulturní vrstv�  
zde byla nalezena mince z m� sta Perint z roku 300 p�. n. l. Nad ní se však nachází 
sterilní vrstva a p�edpokládá se, �e po ur� itou dobu tento areál nebyl vyu�íván.94 
První výstavba na ago�e se vá�e k období 1. století p�. n. l., a to zvlášt�  k období 
vlády císa�e Augusta a thráckého vládce Rhoimetalka. V té dob�  byla agora jen 
rozlehlým areálem o rozloze 11 ha.95  

Vn� jší rozm� ry nám� stí tvo�ícího agoru jsou dány rozm� ry stylobatu. Z vý-
chodu a západu to bylo 148 m (500 �ímských stop) a z jihu a severu 136,16 m (460 
�ímských stop).96 Malé obchody s rozlohou 5,5 x 5,5 m jsou archeologicky proká-
zány na t�ech stranách agory – jihu, západu a východu. Na východní a západní stra-
n�  se nachází 24 obchod�  a na ji�ní 23.97 � elní strana obchod�  byla orientována k 
rozsáhlé ploše agory. (viz obr. � . 9) P�esn�  uprost�ed �ady obchod�  z jihu a výcho-
du, a p�edpokládá se, �e i ze západu (archeologicky to není potvrzené), byly umís-
t� ny propylaje (široké 11,7 m).98 P�ed vlastním vchodem (vestibul) se nacházela 
plošina z pískovcových kvádr�  s rozm� ry 3,55 x 11,8 m se � ty�mi sloupy tvo�ícími 
pr�� elí vchodu. Z úrovn�  silnice k ní vedly t� i schody. Propylaje umo�� ovaly pr� -
chod z ulice do rozlehlého areálu agory (vlastního nám� stí).99 (viz obr. � . 10) 

Výstavba agory prob� hla ve t�ech stavebních fázích. V dob�  p�edd�ímské by-
ly prokázány v okolí agory poz� statky ulic dlá�d� ných menšími kameny. Agora 
tehdy byla zbudována z pískovcových kamen�  a její architektonickou výzdobou 
byla sloupo�adí v dórském stylu, která byla sou� ástí vstupních portik�  (propylaje). 

První p�estavba fóra je spojena s obdobím vlády císa�e Vespasiána (69 – 79 
n. l.). Tehdy agora plnila pouze funkci obchodní a existovala v podob�  nám� stí a 
kolem n� ho situovaných obchod� . M� sto v této dob�  u� bylo sou� ástí �íše a bylo 
spojeno s ostatními provinciemi tzv. diagonální cestou a dalšími komunikacemi. 
Další p�estavba fóra se odehrála za dynastie Antoninovc�  (96 – 192 n. l.). V� tší 
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p�estavba agory byla uskute� n� na po gótském vpádu a vypálení m� sta v polovin�  3. 
století n. l. Tato p�estavba však spadá mimo rámec této práce.100 

V severní � ásti agory nejsou dolo�eny zbytky obchod� , jako je tomu na stra-
n�  ji�ní, východní a západní. Pravd� podobn�  zde ani nebyly, proto�e se zde nachází 
další m� stské budovy (m� stská pokladnice), z nich� se asi vycházelo p�ímo na ná-
m� stí agory.  

V severozápadním rohu fóra byl nalezen nápis, který poukazuje na to, �e se 
zde nacházela pokladnice.101 V blízkosti prvního nápisu byl nalezen i další, latinsky 
psaný, který zachycuje titulaturu panovníka. Podle n� j se stavba budovy datuje do 
doby císa�e Commoda a to p�ibli�n �  do let 183 – 184 n. l.102 Budova, která má 
rozm� ry 6,1 x 21,8 m byla m� stskou pokladnou, v n� kterých publikacích se objevu-
je domn� nka, �e byla významná pro celou provincii. Sv� d� í o tom i nápis v lati-
n� .103  

Základní funkce agory byla spojena s obchodem m� sta s blízkými a vzdále-
n� jšími zem� mi. Ješt�  v dob�  p�ed�ímské se na filipopolské ago�e konaly trhy, kam 
se sjí�d� lo celé okolí.104 Z p�ed�ímského období byly ve m� st�  a v jeho okolí nale-
zeny mince z �eckých zemí (m� sta Kyzikos a pozd� ji i z Athén),105 makedonských 
král�  (Filipa II. a Alexandra III. Velikého)106 a rovn� � i mince thráckých král� . 

V dob�  p�ed�ímské m� lo m� sto úzké hospodá�ské spojení se zem� mi balkán-
ského poloostrova, zejména <eckem, kam se z Thrákie dová�ely zem� d� lské pro-
dukty.107 Dále pak m� sto p�ímo � i nep�ímo obchodovalo s východními ((Egypt a 
Sýrie) a se západními (Itálie, Panonie) provinciemi.108 
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108 Z importovaných komodit jmenujme sklen� né nádoby zvané balsamaria, které slou�ily k 
úschov�  drahých vonných olej� . Na základ�  poznatk�  o p� vodu r� zných typ�  sklen� ných balsa-
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� ímské lázn�   
V místech na západ od agory u dnešní ulice „Gladstone“ se nacházely �ímské 

lázn�  postavené v 2. století n. l. Z nich se nám zachovaly jen dva prahy, mozaika a 
kanál s obloukovitým vyúst� ním (široký 0,35 m a vysoký 0,75 m). Po gótském 
vpádu v roce 251 n. l. byly staré lázn�  vypáleny a na jejich míst�  postaveny nové, 
v� tší. <ímské lázn�  z 2. století však na jeho konci stály v cest�  novým hradbám ve-
doucím nap�í�  p�es n� , v míst� , kde se nacházelo vyúst� ní kanálu. Není jasné, jak 
lázn�  dále fungovaly, a není jasný ani jejich celkový architektonický plán.109 

Hradby císa�e Marka Aurelia se pak táhly od pahorku „Sahattepe“ rovn�  
údolím, rozd� lovaly m� stské insuly na ty, které jsou uvnit� hradeb, a na ty, které 
z� staly venku z opevn� ní. M� stské � ásti, které nebyly opevn� né, byly po gótském 
vpádu opušt� ny a existují doklady o rozší�ení m� stských nekropolí i na toto d�íve 
m� stské území.110  

 
M� sta mrtvích (nekropole) 

M� stská oblast je vymezena na jih, západ a východ nekropolemi, které vznik-
ly v 1. století n. l.111 Nekropole byly m� sty mrtvých, tj. místem, kde ti, kte�í opustili 
pozemskou obec, pokra� ovali ve své posmrtné existenci. Nekropole jsou pro arche-
ologické zkoumání dávných dob velmi d� le�ité, proto�e p�inášejí mnoho poznatk�  
o �ivot �  a kultu�e obyvatelstva.  

První nekropole, na kterou se zam�� íme, je jih" východní. Tato nekropole by-
la zalo�ena na konci 2. století n. l., ale v� tšina zdejších nález�  se vá�e k období 4. 
století n. l.112 Nachází se v dnešních dvou m� stských � ástech „Gastite mogili“ a 

                                                                                                                                                              
dominoval import z Itálie. Z Itálie pocházely však jen dva typy (z východu jich bylo 9) t� chto 
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„Bozukova mandra“.113 V� tší � ást hrobek byla prozkoumána v polovin�  20. století, 
kdy se zde stav� ly továrny. Tato nekropole je tvo�ená 47 mohylovými hroby a 
mno�stvím hrob�  oblo�ených cihlami z doby �ímské.114 Nejv� tší mohyla nalezená 
na této nekropoli m� la výšku 4,4 m a pr� m� r u základ�  34 m.115 Jedná se o typický 
thrácký poh�eb, tj. o kremaci zesnulého, dary pro posmrtnou existenci, hostinu, kte-
rá oslavuje jeho smrt.116 Poh�eb je datován podle nalezené mince (v prvním poh�bu) 
do období císa�e Nervy (96 – 98 n. l.).117  
 Další nekropolí ze zkoumaného období je západní. Nachází se pod ji�ním 
svahem pahorku „Bunard�ika“. Zasahuje rovn� � na menší pahorek „Markovotepe“. 
Na nekropoli bylo objeveno mno�ství hrobek, v� tšina z nich pat� ila �adovým ob� a-
n� m m� sta. Mrtví zde byli poh�beni bul  p�ímo do zem� , nebo do hrobky tvo�ené 
konstrukcí se st� nami oblo�enými cihlami a pokryté velkými st�ešními taškami. 
Další poh�by jsou tvo�eny prostou jámou, do ní� je vlo�eno t� lo a následn�  je za-
kryto kamennou deskou.118  
 T�etí nekropole m� sta byla východní. Nacházela se na východ od T�ívrší a 
byly zde nalezeny náhrobky �ímských veterán� , kte�í se ve m� st�  usadili. Umíst� ní 
této nekropole na východ od akropole nebylo náhodné. Procházela tudy �ímská ces-
ta sm� rem na Byzantion (diagonální cesta). Z této nekropole pocházejí krásn�  zdo-
bené náhrobky119 a také zlatá souprava šperk� . Na náhrobcích lze spat�it jména 
veterán�  – Gaius Julius Gratus a Marcus Ulpius Silvanus.120 
 
M� sto v rovinatých � ástech pod T� ivrší 

Hlavní rozvr�ení m� sta v rovin�  utvá�ely ulice. Systém m� stských ulic v do-
b�  �ímské byl uspo�ádán ve form�  pravoúhle se k�í�ících cardo (sever – jih) a de-
cumanus (východ – západ).121 Tyto ulice m� ly p�ed�ímský p� vod, ale byly nov�  
p�estav� ny. P�estavba ulic se vá�e podle archeologického výzkumu k období vlády 
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císa�e Vespasiána (69 – 79 n. l.),122 kdy byly vylo�eny menšími kameny. Za dy-
nastie Antoninovc�  byly ulice p�estav� ny a vydlá�d� ny velkými kamennými blo-
ky.123  

Hlavními ulicemi m� sta byly cardo maximus a decumanus maximus. Ob�  se 
setkávaly u východního vchodu na agoru a d� lily m� sto v rovin�  na � ty� i � ásti, kte-
ré se pak staly základem dalšího m� stského stavitelství. M� sto bylo rozd� leno uli� -
ní sítí dále do � tverc� , v nich� byly situovány obytné domy � i jiné budovy.124 

Tento princip – ortogonální � i Hippodam� v systém m� stských ulic – se v 
�eckých oblastech rozší�il u� v 5. století p�. n. l.125 V p�ípad�  Filippole se odhaduje, 
�e tento systém byl polo�en v 1. století p�. n. l. krátce p�ed za� átkem �ímské nad-
vlády a vá�e se na rozší�ení m� sta do rovinatých oblastí pod T�ívrším.126 

Celkový po� et dodnes známých cardo v Plovdivu je 18 a decuman�  je 14. 
Rozm� ry m� sta se tak odhadují na 1000 m na ose východ – západ a 600 m na ose 
sever – jih.127 

Obytné budovy se nacházely v celém areálu pod �� ívrším s výjimkou nejse-
vern� jších � ástí, kde bylo kulturní jádro m� sta tvo�ené obecními budovami (agora, 
termy, stadion).128 Svým plánem akropole a m� sta s ortogonálním plánem ulic se 
Filippopolis podobala �ad�  jiných �eckých obcí nap�. maloasijskému m� stu Milé-
tos.129 

V architektu�e obytných staveb lze s ur� itostí rozpoznat sociální postavení je-
jich obyvatel. M� stská aristokracie bydlela v bohatých a honosných domech. Na-
rozdíl od ní st�ední vrstvy a chudina bydlely v malých � in�ovních domech 
skládajících se z n� kolika pater. Stavbou blokového typu slou�ící k pronájmu a 
bydlení st�ední vrstvy byla insula.130 Ve Filipopoli je nalezeno zatím 17 insul131 o 

                                                 
122 �+)��  ���7��	
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����  ����� , �".��  1999, � . 15. 
123 Tato p�estavba, která zapo� ala na konci 1. století n. l., trvala dlouhou dobu a byla do-

kon� ena a� v dob�  vlády císa�e Marka Aurelia (161 – 180 n. l.). Ulice byly sestaveny z velkých 
hladkých sienitových kamen� , z obou stran byly lemovány chodníkem dlá�d� ným velkými ka-
meny a vyzdvi�eným 0,2 m nad úrove�  ulice. Uprost�ed ulice byly nejv� tší kamenné bloky kryjí-
cí zd� ný kanál. Jeho dno je 0,8 a� 1,2 m pod povrchem ulice. St� ny kanálu jsou zd� né z 
lomového kamene vsazeného do bílé malty. �+)��  ���7��	
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���$
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124 <ímští architekti tento systém � asto vyu�ívali p�i zakládání nových m� st a také p�i stav-
b�  vojenských tábor� .    �%��:"  	
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125 Jeho p� vod je východní, p�ipisuje se Hippodamovi z Milétu, který ho mezi <eky poprvé 
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obdélném p� dorysu, jejich� delší strana je orientována východ – západ. Délka insul 
je v rozmezí 51 – 72 m a jejich ší�ka (sever – jih) je 24,5 – 33,7 m, m� �e však p�e-
sahovat i ší�ku 40 m. R� zné rozm� ry mají insulae hlavn�  kv� li r� znorodosti zá-
stavby a zejména jejich významu.132  

Obytné prostory byly situovány kolem chodby, ze které se vycházelo ven. 
Vnit�ní výzdoba byla skromná, sestavená z rostlinných motiv� . Podlaha byla z 
dusané hlíny nebo cihel. Ve Filippopoli byly nalezeny insuly se základy 1,2 m hlu-
bokými, z � eho� se usuzuje, �e byly dvoupatrové.133 

Narozdíl od t� chto blok�  bydleli bohatí aristokraté ve velkých domech, které 
� asto svou rozlohou zabíraly i velikost celé takovéto insuly. Ve Filipopoli jsou nej-
znám� jší domy aristokracie „d� m Narcise“ a „d� m Eirene“.134 „D� m Narcis“135 se 
nachází se na t�íd�  „Maria Luiza“ a je p�edstavitelem peristylového typu.136 Peristyl 
se nachází v západní � ásti domu. Byl zde odkryt bazén s rozm� ry 5,7 x 3,1 m. Pe-
rystil je lemován ze t�í stran sloupo�adím. Ze � tvrté strany je hlavní vchod z obytné 
� ásti domu. V ji�ní � ásti domu se nachází v� tší místnost slou�ící k hospodá�ské 
� innosti. Na severní stran�  je umíst� no n� kolik místností, které mají reprezentativní 
charakter.137 D� m byl obýván v období 1. – 3. století n. l. 

 
Vodovody 

M� sto u� v té dob�  m� lo i své vodovody, které p�ivád� ly do m� sta � istou vo-
du z nedalekých Rodop. Archeologicky se však nepoda�ilo zachytit tuto velkou a 
nákladnou stavbu. Archeologové narazili p� i výzkumu na vodovody, které byly z 
doby mladší. To, co nám však dává právo mluvit o starším vodovodu, jsou mince. 
Na minci z doby císa�e Caracally (211 – 217 n. l.), která zobrazuje „D�endemtepe“, 
jsou vid� t na pravé stran�  � ty� i oblouky akvaduktu.138 (viz obr. � . 13) Dalším d� ka-
zem existence vodovodu je i mince ze stejné doby, která znázor� uje pahorek „Ta-
ximtepe“ a na jeho úpatí je vid� t vodní zdroj, o kterém lze p�edpokládat, �e je 
                                                                                                                                                              

131 Insuly se podobají dnešním blok� m a narozdíl od bohatých peristilových dom�  mají 
velká okna do ulice. V p�ízemí blok�  m� ly n� které místnosti vchod do ulice a p�edpokládá se, �e 
slou�ily jako obchody a �emeslnické dílny. Archeologové zde nalezli r� zné šicí a ozdobné p�ed-
m� ty, které tuto domn� nku podporují. �+)��  ���7��	
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rezervoárem,139 kam vodovod p�ivád� l vodu. (viz obr. � . 12) Odtud se pak voda 
rozd� lovala do terakotového potrubí a vedla do jednotlivých insul. Nad dnešní ves-
ni� kou Markovo se nachází �ímský kaptá� (místo, které zachytává vodu z �eky a 
vhání ji do akvaduktu). Zde byl proveden archeologický výzkum, který zjistil, �e 
tato stavba odpovídá dob�  2. a� 3. století n. l.,140 co� znamená, �e byl postaven pro 
akvadukt z 2. století a ne pro mladší (byly dva ze 4. a 5. století n. l. a � ásti jejich 
tras byly archeologicky nalezeny).141 Podle znalostí o jejich trasách a zejména z 
faktu, �e jeden z mladších akvadukt�  � erpal vodu ze stejného místa postaveného u� 
v 2. – 3. století n. l. se dá p�edpokládat, �e m� ly stejnou trasu. Trasa vodovodu z 2. 
století n. l. za� ínala u vesni� ky Markovo v Rodopech a pak se vodovod táhl sm� -
rem na Filippopolis, kde p�echázel p�es pahorek „D�endemtepe“, dostával se k 
„Taximtepe“, kde ústil do rezervoáru.  

 
Chrámy z okolních pahork�  

Nakonec se p�i vytvá�ení celkového obrazu m� sta zam�� íme na chrámy z 
okolních pahork� . Nejbli�ší pahorek nacházející se na severozápad od stadionu je 
„Bunard�ika“, na kterém stála socha boha Herkula. Na minci z doby císa�e Getty 
(211 – 212 n. l.) je zobrazena socha boha Herkula nahého, oto� eného doprava a 
opírajícího se o sv� j kyj. B� h je op�en o skálu a v levé ruce dr�í jablka hesperidek i 
lví k� �i. Socha byla umíst� na na pahorku „Bunard�ika“. (viz obr. � . 14) Potvrzuje 
to i nápis, který zde byl nalezen a mluví p�ímo o této soše.142 

Vzdálen� jší pahorek „D�endemtepe“ nacházející se mimo m� sto hrál také 
d� le�itou roli v nábo�enství m� sta. Mince z doby císa�e Caracally (211 – 217 n. l.) 
zobrazuje pahorek „D�endemtepe“ se t�emi chrámy a sloupem, na jeho� vrcholu je 
socha boha Apollóna. V pr�� elí prvního chrámu mezi � ty�mi sloupy korintského 
slohu je zobrazen b� h Apollón.143 Z Apollónova chrámu je zobrazena jak p�ední tak 
i postranní � ást, kde je znázorn� n thrácký jezdec „Heros“. Je to postava úzce spoje-
ná s thráckým nábo�enstvím a kultem zem�elých.144 Vlevo od tohoto chrámu je dal-
ší chrám rovn� � se sloupovím v korintském stylu. Zde však chybí nazna� ení boha, 
kterému pat�í, a tak se o tomto chrámu nedá nic p�esného �íci. Na úpatí pahorku 
le�í další malý chrám, který však z� stává zcela anonymní.145 Uprost�ed pahorku je 
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vyobrazen sloup, na jeho� vrchu se nachází zmín� ná socha Apollóna. (viz obr. � . 
13) 

V rovinatých oblastech v okolí m� sta archeologové zachytili t� i nekropole, 
které z východu, jihu a západu lemují m� stskou oblast. Krom�  nekropolí se v okolí 
m� sta nacházely bohaté statky m� stské aristokracie, které jsou dokonce zmín� ny v 
jednom písemném prameni – dopisu císa�e Decia (249 – 251 n. l.), který se docho-
val jako sou� ást vypráv� ní o dobytí Filippopole Góty od Dexippa Athénského.146  

 
Rozkv� t m� sta a vpád Gót�  

Po� átkem 3. století n. l. dosáhlo m� sto Filippopolis svého nejv� tšího rozkv� -
tu. Sv� d� í o tom i návšt� va dvou císa��  hned na po� átku století. První návšt� va (r. 
214 n. l.) císa�e Caracally byla spojena s po�ádáním oslav na jeho po� est a u� zmí-
n� ných Alexandrijských her. Pro m� sto to byla d� le�itá pocta. Druhá návšt� va císa-
�e Elagabala (218 – 222 n. l.) o � ty� i roky pozd� ji v roce 218 n. l. m� la 
dalekosáhlejší následky. Na po� est císa�e se konaly atletické hry nazvané Kendre-
sijské.147 Vládce byl tentokrát k m� stu št� d�ejší a daroval mu titul metropole. Filip-
popolis obdr�ela i titul neokor, který ho zavázal k oslav�  kultu císa�e ve zvláštním 
chrámu148 a pod vedením nového kn� �ského kolegia. M� sto se stalo politickým a 
nábo�enským centrem provincie Thrákie.149  

Ve 3. století n. l. ale zaúto� ili na dunajský limes Gótové. Stalo se tak za císa-
�e Decia (249 – 251 n. l.).150 Po vít� zné bitv�  u Beroe zamí�ili Gótové na Filippopo-
lis (rok 251 n. l.), zde se dohodli s velitelem m� sta Priskem, který jim Filippopolis 
vydal. Velkou � ást m� sta zni� ili a povra�dili mnoho jeho obyvatel, mnoho dalších 
odvlekli sebou. Gótové pak zamí�ili k Moesii, kde v bitv�  u Abrittu151 porazili voj-
sko císa�e Decia (251 n. l.) (Iordanes, D� jiny Gót� , 102–103). Novým císa�em se 
stal Trebonianus Gallus (251 – 253 n. l.), který podepsal s Góty poni�ující dohodu 
– dovolil jim, aby se stáhli za hranice �ímské �íše se vším, co uloupili, a se všemi 
zajatci. Mnozí z nich pocházeli z aristokratických rodin z Filippopole (Zósimos, 
Nové d� jiny, 2). Skon� ila tak jedna z nejslavn� jších kapitol d� jin Filippopole. 
 
Záv� r 

Cílem práce bylo popsat podobu m� sta Filippopole v období od 1. do 3. sto-
letí n. l., proto�e toto téma dosud není historicky dostate� n�  prozkoumáno. Rámec 
celé práce tvo�í dv�  historické události, které vymezují t� i století poklidného vývoje 
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m� sta. První je p�ipojení antického m� sta k �ímské �íši a druhou tragické dobytí a 
vypálení m� sta Góty. Chyb� jící písemné prameny jsou nahrazeny numismatickými, 
epigrafickými a archeologickými. S jejich pomoci jsem se pokusil vytvo�it obraz 
m� sta, jeho správy a jeho kontakt�  s ostatními � ástmi �ímské �íše.  

Strategická poloha m� sta byla dána d� le�itými cestami, na nich� le�elo. Nej-
d� le�it � jší byla takzvaná diagonální cesta od Singiduna (B� lehrad) do Byzantia 
(Istanbul). Další cesta vedla z provincie Moesie sm� rem na �ecké území. <eka 
Hebros (Marica) byla rovn� � pou�ívána jako obchodní trasa.  
 Filippopole p�edstavovala na po� átku 3. století n. l. m� sto rozkládající se jak 
na T�ívrší, tak i v rovin�  na jih a západ od n� j. T�ívrší tvo�ilo m� stkou akropoli a 
bylo obehnáno hradbami. Stály zde chrámy a od po� átku 2. století n. l. i m� stské 
divadlo. Divadlo ve m� st�  vzniklo a� v dob�  �ímské a jako jedna z nejnákladn� jších 
staveb doby poukazuje na to, �e v 2. století n. l. m� sto nabývá nového významu – 
stává se správním centrem celého okolí. Ve Filippopoli také zapo� íná ra�ba vlast-
ních minci. Zasedá zde i celothrácké shromá�d� ní. Divadlo se v tomto ohledu stává 
symbolem nového významu m� sta a svými 6 000 místy poskytuje mo�nost m� š� a-
n� m i lidem z okolí shlédnout jak divadelní p�edstavení, tak i gladiátorské hry. 

Na západ od T�ívrší byl m� stský stadion (konec 2. století n. l.). Pokud bylo 
divadlo symbolem p�erodu m� sta Filippopolis ve správní st�edisko celého okolí, 
stadion se stal symbolem vrcholící cti�ádosti m� sta a ukázkou dokon� ení jeho ro-
manizace. Stadion doprovází m� sto na cest�  na úplný vrchol jeho významu. Konaly 
se zde atletické závody, které navštívili i císa�ové Caracalla a Elagabalus. Posledn�  
jmenovaný císa� poskytnul m� stu titul Thrácké metropole a rovn� � titul neokor. 
Tak se rok 218 n. l. stal nepochybným vrcholem ve vývoji m� sta v �ímské dob� . 
  Na jih od stadionu stály m� stské lázn�  a na jihovýchod agora. Agora (lat. 
fórum) byla postavena po� átkem 1. století n. l., do 3. století následovaly další dv�  
p�estavby. Agora je � tvercové nám� stí z ji�ní, západní a východní strany ohrani� e-
né obchody. Na severu agory se nacházely ve�ejné budovy, ze zkoumaného období 
lze zmínit jen jednu – mincovnu. Agora byla st�ediskem obchodu, proto�e Filippo-
polis m� la obchodní vztahy s východem i západem �ímské �íše. Stavba agory v �ím-
ské dob�  plnila také reprezentativní cíle, na co� poukazuje i její rozloha, která se dá 
srovnat s rozlohou další �ímské agory z východu, co� je agora v Efesu. Ob�  agory 
mají � tvercový p� dorys a podobné rozm� ry. 

Od ní na východ, jih a západ se rozprostíraly m� stské � tvrt� . Rozd� lené uli-
cemi, orientovánými východ – západ a sever – jih. Mezi sebou tyto ulice uzavírají 
� tvercové prostory nazvané insuly, ve kterých se stav� ly budovy obytné nebo spo-
le� enské. Tyto insuly byly zapln� ny velkými � in�ovními dvoupatrovými domy, 
které pat�ily st�edním vrstvám, a nebo rozsáhlými domy peristylového typu, které 
pat� ily vyšším m� stským vrstvám.  

Celé m� sto v rovin�  bylo rovn� � obehnáno hradbou z konce 2. století n. l. Je-
ho p�irozenou hranici z d�ív� jší doby tvo�ily nekropole. M� sto m� lo t�i nekropole. 
Na východ�  se kolem hlavní cesty na Byzantion rozprostírala nekropole �ímských 
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veterán� , na západ�  byla nekropole �adových ob� an�  m� sta s prostými hroby a na 
jihu se nacházela t�etí nekropole s typickými thráckými mohylami – hroby aristo-
kracie. Tyto t� i nekropole vymezují m� sto v ploše. 

  Na pahorcích kolem m� sta byly umíst� ny další chrámy, v okolí hradeb byly 
bohaté statky pat�ící aristokracii. 

Boje o moc po pádu dynastie Severovc�  však vedly k oslabení dunajského 
limesu, co� dovolilo Gót� m zaúto� it na vnitrozemí Moesie a odtud také na Thrákii. 
Po zrad�  velitele filippopolské posádky Priska bylo m� sto dobyto a obyvatelstvo 
pobyto a odvedeno do otroctví. Tím skon� ila doba rozkv� tu m� sta. 
 Poznatky a záv� ry o Filippopoli v 1. a� 3. století n. l. vylo�ené v této práci se 
mohou stát podkladem pro komplexní diskusi a další zkoumaní tohoto tématu. Dal-
ší bádaní v tomto období by se m� lo pokusit o podrobn� jší rozpracovaní vnit�ních 
pom� r�  ve m� st� , co� je mo�né jedin�  pokud archeologové odhalí další � ásti m� sta, 
jako jsou obytné � tvrti a chyb� jící chrám boha Asklépia. D� le�itým úkolem pro 
budoucnost je odhad mno�ství obyvatelstva, k � emu� zatím nemáme dostate� né 
prameny. 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
Obr. � . 1 Balkánský poloostrov a provincie Thrákie (ozna� ena zelen� ) 
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Obr. � . 2 Mapa �ímských komunikaci na území dnešního Bulharska 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Obr. � . 3 Základy dvou obchod� ��(jih), vchod je � elem k nám� stí. 
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Obr. � . 4 Postraní vchod (Propylaje) z východní � ástí agory. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Obr. � . 5 Hledišt� ��divadla, celkov� ��zachované spodních 14 �ad sedadel. 
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Obr. � . 6  Levý parodos. 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Obr. � . 7  Skéné – soudobý vzhled. 
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Obr. � . 8 Podchod pod �adami sedadel, který vede k podzemní místnosti. 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Obr. � . 9  Hledišt� ��stadia. 
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Obr. � . 10 Hradba postavená b� hem vlády císa�e Marka Aurelia. 
 
 

  
 
Obr. � . 11 Mince císa�e Antonina Pia (138 – 161 n. l.), znázor� ující m� stskou akropoli. 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
Obr. � . 12 Taximtepe na minci z doby císa�e Commoda. 
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Obr. � . 13 Pahorek Bunard�ika, znázorn� n na minci z doby císa�e Gety (211 – 212 n. l.). 
 
 
 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 

 
Obr. � . 14  Pahorek D�endemtepe na minci z doby císa�e Caracalla 
 
 
 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

  
Obr. � . 15  D�ambaztepe vyobrazeno na minci z doby císa�e Caracalla (211 – 217 n. l.) 
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Obr. � . 37 Filippopolis v po� átk� ��III století n. l. 1. Agora. 2. Divadlo. 3. D�ambaztepe – socha  
boha Apollóna a chrám bohyn� ��Artemis. 4. Taximtepe – chrám boha Dionýsa. 5. Nebettepe – 
nejstarší opevn� ní. 6. Stadion. 7. Aquaeduct. 8. Rezervoár. 9. Lázn� . 10. Hradby T�ívrší. 11. 
Hradby z doby císa�e Marka Aurelia, východní brána. 12. Sahattepe 
 
           En� o Min� ev 
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K� es� anský rytí�  Š� astný Václav P� tipeský z Chýš na sklonku p� ed-
b� lohorské doby 
 
Úvodem 
 � eská historická v� da v� novala b� hem posledních dvou desetiletí velkou po-
zornost výzkumu � eské a moravské šlechty, p�i� em� se pole zájmu p�esouvalo 
zejména do pob� lohorského období.1 Kulturn�  historické bádání o šlecht�  
v p�edb� lohorském období se vedle ka�dodennosti soust�edilo na studium sociální, 
kulturní a nábo�enské identity urozených osob.2 Ni�ší šlecht�  se dostalo badatelské 
pozornosti p�edevším v souvislosti s její ekonomickou rolí ve vztahu k v� tším pan-
ským dominiím a s vojenským uplatn� ním v protitureckých válkách.3 Synteticky 
byla zpracována problematika politické a kulturní role ni�ší šlechty 
v p�edb� lohorském období.4 Vznikla rovn� � �ada biografických pohled�   
na jednotlivce � i celé rody ni�ší šlechty.5 Heuristické limity spojené s výzkumem 
ni�ší šlechty nedovolily a� na n� kolik výjimek proniknout do myšlení urozenc� .6 
Tato práce si klade za cíl p�isp� t k bádání o myšlenkovém sv� t�  � eského ni�šího 
šlechtice v období manýristického labyrintu p�elomu 16. a 17. století na p�íkladu 

                                                 
1 Václav B� �EK – Katrin KELLER – Eva KOWALSKÁ – Géza PÁLFFY, Spole� nost ze-

mí habsburské monarchie 1526-1740 v � eské, ma7arské, rakouské a slovenské historické v� d�  
posledního desetiletí, � eský � asopis historický 104, 2006, s. 485-526. 

2 Srov. výb� rov�  Petr MAmA, Aristokratisches Prestige und der böhmische Adel (1500-
1700), Frühneuzeit-Info 10, 1999, s. 43-52; Václav B� �EK, „Páni a p� átelé" v myšlení a ka�do-
denním �ivot�  � eské a moravské šlechty na prahu novov� ku, � eský � asopis historický 100, 2002, 
s. 229-264; Tý�, Der Adel im böhmisch-sächsischen Grenzraum zu Beginn der Neuzeit, in: Mar-
tina Schattkowsky (ed.), Die Familie von Bünau. Adelsherrschaften in Sachsen und Böhmen vom 
Mittelalter bis zur Neuzeit, Leipzig 2008, s. 73-94.  

3 V syntetickém pohledu s p�ehledem starší literatury Václav B� �EK, Úv� rové podnikání 
ni�ší šlechty v p� edb� lohorských � echách, Praha 1989; dále Tý�, Rytí� i renesan� ních � ech, Praha 
1995; Zden� k VYBÍRAL, Války a vále� níci v � eské spole� nosti na po� átku novov� ku, Husitský 
Tábor – supplementum 3, 2007, s. 555-569; vojenské kariéry ni�ší šlechty osv� tluje p�edevším 
�ivot Jind�icha Hýzrleho z Chod�  – srov. ní�e; kritickou edici pam� tí „krýksmana“ Pavla Korky 
z Korkyn�  p�ipravuje Zden� k Vybíral; kariéru „krýksmana“ lze dále studovat ve vydané kore-
spondenci Albrechta P� tipeského z Chýš – Petr MAREŠ (ed.), Albrecht P� tipeský z Chýš a 
z Egrberku – edice korespondence, Praha 2005 (Diplomová práce Filozofické fakulty Univerzity 
Karlovy). 

4 Václav B� �EK, Ni�ší šlechta v politickém systému a kultu� e p� edb� lohorských � ech, 
Praha 1996.  

5 Z nov� jších biografií rod�  ni�ší šlechty srov. výb� rov�  Petr MAREŠ, Karel � astovec 
Myška ze �lunic. �ivot p� edb� lohorského rytí� e ve sv� tle rodinné korespondence, Ústí nad Labem 
2000; Ji�í � EPELÁK, Vlinští z Vlin� vsi, M� lník 2007; Jan KILIÁN, Kropá� kové z Krymlova, 
M� lník 2007; Tý�, Vtelenští ze Vtelna, M� lník 2009. 

6 K tomu nap�íklad Václav B� �EK, „ A tak jsem tam dlouho zdr�ován byl…“. � as v �ivot�  
p� edb� lohorských rytí�� , D� jiny a sou� asnost 15, 1993, � . 3, s. 26-30; k heuristickým limit� m 
studia ni�ší šlechty blí�e Tý�, Ni�ší šlechta, s. 12, 16-19. 
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individuální recepce ideálu k�es� anského rytí�ství o�iveného novými tureckými vý-
boji do Evropy.  
 Š� astný Václav P� tipeský z Chýš a Egrberku byl evangelicky smýšlejícím 
šlechticem ni�šího stavu. Na sklonku p�edb� lohorské doby se aktivn�  vojensky a 
politicky anga�oval. B� hem stavovského povstání vykonával funkci direktora za 
rytí�ský stav a po jeho porá�ce byl odsouzen k trestu smrti. Po zmírn� ní p� vodního 
rozsudku a konverzi ke katolictví byl propušt� n na svobodu a do své smrti v roce 
1638 ješt�  p� sobil p�i Ú�adu desek zemských.7 V �ivotní dráze tohoto rytí�e se pro-
tnulo n� kolik typ�  šlechtické kariéry.8 Z nich nejvíce byla zastoupena kariéra 
v zemských ú�adech,9 nejpozd� ji od roku 1604 kariéra vojenská  
a v období vlády Fridricha Falckého v Království � eském také krátce kariéra dvor-
ská.10 
 B� hem roku 1605 si rytí� P� tipeský vedl pravidelné zápisky do hospodá�ské-
ho kalendá�e, jen� se dochoval v Roudnické lobkowiczké knihovn� .11 Zlomek jeho 
deníku osv� tluje vedle spole� enského prost�edí, v n� m� se jeho autor pohyboval, 
také ta�ení � eské zemské hotovosti na ji�ní Moravu proti Bo� kajovc� m a Turk� m 

                                                 
7 Základní �ivotopisné údaje Š� astného Václava P� tipeského (p�ed 1585 – 1638) shrnuji 

podle Národní archiv Praha, 1. odd� lení, Genealogická sbírka Dob�enského, inv. � . 775, P� tipeští 
z Chýš; Ott� v slovník nau� ný XIX, Praha 1902, s. 607; Tomáš V. Bílek, D� jiny konfiskací 
v � echách po r. 1618 I, Praha 1882, s. XXII, XXIV, XXXI, XXXVIII, XLIII,  XLV, LI, LVII, 
XCVI, 354, 427. K pozd� jšímu �ivotu Š� astného Václava P� tipeského blí�e Václav B� �ek, Ka�-
dodenní �ivot na statcích Š�astného Václava P� tipeského z Chýš o� ima hospodá� ských ú� edník�  
po� átkem 17. století, in: Marie Koldinská – Alice Velková (edd.), Historik zapomenutých d� jin. 
Sborník p�ísp� vk�  v� novaných prof. dr. Eduardu Maurovi, Praha 2003, s. 198-210; analýzou do-
chované korespondence Š� astného Václava P� tipeského z Chýš se zabýval Michal KOSINA, 
Václav Š�astný P� tipeský z Chýš a Egrberka ve sv� tle své korespondence (P� ísp� vek ke studiu 
ni�ší šlechty na p� elomu 16. a 17. století), Ústí nad Labem 1997 (Diplomová práce Katedry histo-
rie Pedagogické fakulty Univerzity Jana Evangelisty Purkyn�  v Ústí nad Labem). 

8 Vymezení typ�  šlechtické kariéry se v syntetickém pohledu v� noval Petr MAmA, Sv� t 
� eské aristokracie (1500 – 1700), Praha 2004, s. 275-522.  

9 Od roku 1626 byl Š� astný Václav P� tipeský uvád� n jako místosudí Ú�adu desek zem-
ských a roku 1628 zde povýšil do hodnosti místokomorníka, kterou zastával a� do své smrti roku 
1638 – Pavla BURDOVÁ, Ú� ad desek zemských, Sborník archivních prací 36, 1986, s. 273-381, 
zde s. 329, 331. Deník Š� astného Václava P� tipeského dokládá jeho p�ítomnost v Praze v období 
jednání zemských sn� m� . Jeho zájem o politické d� ní v roce 1605 nevyvracuje ani fakt, �e není 
zapsán mezi relátory za rytí�ský stav – Kamil KROFTA (ed.), Sn� my � eské od léta 1526 a� po 
naši dobu XI, Praha 1910, s. 191, 302, 353-354. 

10 Na dvo�e Fridricha Falckého p� sobil Š� astný Václav P� tipeský v hodnosti nejvyššího 
maršálka – Národní archiv Praha, 1. odd� lení, Genealogická sbírka Dob�enského, inv. � . 775, 
P� tipeští z Chýš. Vojenskou šlechtickou kariéru pohledem historické antropologie uchopil Zde-
n� k VYBÍRAL, � lov� k ve válce, in: Václav B� �ek - Pavel Král (edd.), � lov� k � eského raného 
novov� ku, Praha 2007, s. 433-470.  

11 Deník byl edi� n�  zpracován – Miroslav �ITNÝ (ed.), Deník Š�astného Václava P� tipes-
kého z roku 1605, in: Václav B� �ek (ed.), Šlechta raného novov� ku pohledem � eských, francouz-
ských a špan� lských historik� , � eské Bud� jovice 2009 (= Opera historica 13), s. 187-262. 
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v lét�  roku 1605.12 Badateli se jeho prost�ednictvím otevírá pohled do myšlenkové-
ho sv� ta rytí�e na základ�  jeho vlastního vále� ného zá�itku.13 K dosa�ení širších 
interpreta� ních rovin bylo vyu�ito srovnávání s dalšími prameny, p�i� em� t� �išt � m 
se stal soubor rodinné korespondence P� tipeských z Chýš.14   
  Bli�ší studium výše zmín� ných pramen�  osobního charakteru odkrylo otázku 
p�ítomnosti ideálu k�es� anského rytí�ství v myšlení a jednání Š� astného Václava 
P� tipeského. P�edkládaná práce si klade za cíl prozkoumat zp� sob p�edávání a 
osvojení dobových norem tohoto ideálu v období urozencovy výchovy a jeho ná-
sledné projevy a rozvoj v souvislosti s vojenskou a politickou anga�ovaností rytí�e. 
Metodologickými východisky budou zejména p�ístupy historické antropologie za 
sou� asného vyu�ití metody historické sémantiky. Václav P� tipeský z Chýš se jako 
d� jinný aktér stane modelovým p�íkladem, u n� ho� se pokusím o studium zp� sob�  
a míry napl� ování individuálního myšlenkového sv� ta ni�šího šlechtice dobovými 
normami ideálu k�es� anského rytí�ství, které lze konstruovat s oporou v pramenech. 
Dobový spole� enský diskurs ší�il tyto normy v rovin�  písemné, ikonografické a 
dnes ji� obtí�n�  prokazatelné podob�  ústní. Kategorii „myšlenkového sv� ta“ indi-
vidua zárove�  nechápu jako nem� nnou, ale pokusím se pojednat ji v jejím � asovém 
vývoji v souvislosti s prom� nami myšlenkových obsah� , na n� � prameny v chrono-
logickém rozp� tí zhruba dvaceti let poukazují.  

 
Ideál k� es�anského rytí� ství ve šlechtické spole� nosti p� edb� lohorských � ech 
 Pojem „miles Christi“ ozna� oval ji� od po� átku k�es� anství ideálního bojov-
níka s nep�áteli Kristovy víry i s vlastními sv� tskými touhami a slabostmi.15 Dobo-
vé normy jeho chování, stejn�  jako samotný významový obsah, prošly od svého 
vzniku v prvních stoletích k�es� anství dlouhým vývojem.16 V � eské šlechtické spo-
le� nosti nalezla nábo�enská koncepce rytí�ství své místo b� hem k�í�ových výprav a 
v literatu�e se objevila v období rozkv� tu dvorské rytí�ské kultury v lucemburské 
dob� .17 V moralizující a reforma� ní rovin�  vyu�il p �íkladu „bo�ích rytí�� “ p�i volá-
ní po duchovní a církevní reform�  na za� átku 15. století Jan Hus.18 K výraznému 
o�ivení kultu rytí�ských ctností došlo v jagellonské dob� .19 Jako nedosti�ný vzor 

                                                 
12 Srov. blí�e Tamté�, s. 195-211. 
13 Psychologické, smyslové a emocionální stránky vále� né ú� asti � eského šlechtice raného 

novov� ku pojednal Z. VYBÍRAL, � lov� k ve válce, zejména s. 448 a následující. 
14 Rodinná korespondence P� tipeských z Chýš je ulo�ena v SOA Litom�� ice, pobo� ka �i-

tenice, Lobkovicové roudni� tí – Rodinný archiv (nadále cituji jako LRRA), sign. P 10/1-14 a P 
11/15-18. 

15 Wojciech IWAn CZAK, Po stopách rytí� ských p� íb� h� , Praha 2001, s. 212. 
16 Tamté�, s. 199-219. 
17 Tamté�, s. 211. 
18 Tamté�, s. 212. 
19 Josef MACEK, Jagellonský v� k v � eských zemích II, Praha 20012, s. 377-379.  
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zakotvil v myšlenkovém sv� t�  � eského rytí�stva Alexandr Veliký. Nejvyššími hod-
notami rytí�ské šlechty  byly namísto bohatství mravní ctnosti.20 
 Po� átkem 16. století vdechl ideálu k�es� anského rytí�e novou podobu Eras-
mus Rotterdamský.21 Propojil p�íklad p� vodce pojmu „miles Christi“ svatého Pavla 
jako bojovníka za pravdu bo�í s mravními p�íklady z antického sv� ta.22 Jeho dílo 
Enchiridion militis christiani, vydané poprvé roku 1503, se stalo praktickou p�íru� -
kou duchovního �ivota k�es� ana. V souladu s hnutím devotio moderna usiloval jeho 
autor p�edevším o zvnit�n� ní a individualizaci víry.23 Rotterdamského obraz k�es-
� anského rytí�e v tomto díle se nevyzna� oval výraznými militantními rysy.24 Jedi-
ným p�ípustným bojem byla obrana k�es� anské víry proti Turk� m.25  A� v roce 
1530 vyzval k otev�enému boji v díle Consultatio de bello Turcico, kde se dovolá-
val rytí�ských ctností, je� m� ly zachránit k�es� anskou Evropu.26 
 � eské prost�edí se s Rotterdamského díly v dob�  p�ed tridentským koncilem, 
který je za�adil na seznam zakázaných knih, setkávalo prost�ednictvím volných 
p�eklad� . V protestantských zemích, v� etn�  � eských, se však díla tiskla ješt�  po� át-
kem 17. století. 27  Rukov��  k� es�anského rytí� e p�elo�il a vydal v roce 1519 Old�ich 
Velenský z Mnichova pod názvem P� eut� šená a mnoho prosp� šná kn� ha Erazima 
Roterodamského o rytie� i k� es�anském.28 Urozenci se mohli s prezentací ideál�  br-
zy setkat nejen v písemné podob� . 
 Kolem poloviny 16. století vyza�ovaly ideál k�es� anského rytí�ství aktualizo-
vaný tureckým nebezpe� ím v � eské šlechtické spole� nosti turnaje na dvo�e arcikní-
�ete Ferdinanda Tyrolského a dv�  dramatizovaná p�edstavení uskute� nil mimo 

                                                 
20 Tamté�, s. 530-535. 
21 Martin SVATOŠ – Michal SVATOŠ, �ivá tvá �  Erasma Rotterdamského, Praha 1985, s. 

46-47. 
22 Hana BO� KOVÁ, Rytí�  k� es�anský Václava Budovce z Budova, in:  Sborník prací filoso-

fické fakulty brn� nské univerzity – �ada literárn� -v� dná, Brno 1998, s. 19-24, zde s. 20. 
23 Tamté�; M. SVATOŠ – M. SVATOŠ, �ivá tvá � , s. 46-47. 
24 „Cizolo�ník jestli, svatokupec jestli, Turek jestli, v ohyzdnosti m� j cizolo�níka, ne � lov� -

ka, svatokupcem pohrdej, ne � lov� kem, Turka zabíjej, ne � lov� ka…“ – M. SVATOŠ – M. 
SVATOŠ, �ivá tvá � , s. 289-290. 

25 Výrazn� ji se tento rys k�es� anského rytí�ství projevuje v Rotterdamského díle Institutio 
principis christiani 1516 – Tamté�, s. 56-57. 

26 Tamté�, s. 77. Dílo bylo edi� n�  vydáno – Michal SVATOŠ (ed.), Erasmus Rotterdamský: 
O výchov�  k� es�anského vlada� e, Praha 2009. 

27 K recepci Rotterdamského d� l v � echách blí�e M. SVATOŠ – M. SVATOŠ, �ivá tvá � , s. 
85-94;  
na p�íkladu � eského humanisty Jana Šlechty ze Všehrd srov. ní�e ve studii. 

28 Tamté�, s. 87. � ást Rukov� ti k� es�anského rytí� e  edi� n�  zpracovali M. SVATOŠ – M. 
SVATOŠ, �ivá tvá � , s. 271-295; celé dílo edi� n�  vydal František PROCHÁZKA (ed.), Erasma 
Rotterdamského ru� ní kní�ka o rytí� i k� es�anském, Praha 1787; p�íkladem moderní v � eské re-
publice dostupné zahrani� ní kritické edice p� vodního latinského textu je Anna M. O´DONNEL 
(ed.), Desiderius-Roterodamus Erasmus, Enchiridion militis christiani : an english version, Ox-
ford 1981. 
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pra�ský místodr�itelský dv� r p�íslušník panského stavu Jan Zajíc z Házmburka.29 
Z katolické perspektivy napomáhala k ší�ení ideálu oficiální propaganda habsbur-
ských panovník� .30 Na základ�  osobní zkušenosti s tureckým nebezpe� ím si poslání 
k�es� anského rytí�e propojené s myšlenkou nadkonfesijního k�es� anství osvojili 
dva � elní p�edstavitelé � eské a moravské nekatolické šlechty – Václav Budovec 
z Budova a Karel starší ze �erotína.31 Václav Budovec uzav�el statí O rytí� i k� es-
�anském své vrcholné literární dílo Antialkorán, vydané roku 1614.32  Vyzval zde 
k boji proti Turk� m vojenskými zbran� mi.33 K�es� anští rytí� i se m� li spojit v mo-
hutném „bo�ím mustru8ku“ a odvrátit porá�ku k�es� anského sv� ta.34 
 Ideál k�es� anského rytí�ství v myšlení šlechtic�  v 16. a po� átkem 17. století 
p�ekra� oval zemské, konfesijní i stavovské bariéry.35 Turecké vpády akcentovaly 
p�edevším jeho militantní obsah. V o� ích � eského ni�šího šlechtice p�edstavoval 
v pr� niku s vlastní rodovou tradicí povinnost postavit se jednotným duchovním a 
t� lesným bojem proti mocnostem zla, je� p�edstavoval do Evropy se valící Turek. 
Rovina ctnostného k�es� anského �ivota jako „nemilitantní“ � i „mírová“ slo�ka ide-
álu prostupovala ka�dodenní �ivot urozence.36 V habsburském soustátí byla idea 
k�es� anského rytí�ství vyza�ována p�edevším panovnickou dynastií, která ji vyu�í-
vala jako úst�ední prvek sebeprezentace a zárove�  legitimizace své moci ji� od do-
by císa�e Karla V.37 Rozší�ení významového obsahu ideálu však napomáhaly i 

                                                 
29 Blí�e Václav B� �EK, Ferdinand Tyrolský mezi Prahou a Innsbruckem. Šlechta 

z � eských zemí na cest�  ke dvor� m prvních Habsburk� , � eské Bud� jovice 2006 (= Monographia 
historica 7), zde s. 174-200; Jaroslav PÁNEK (ed.), Jan Zajíc z Házmburka. Sarmacia, aneb zpo-
v�7  � eského aristokrata, Praha 2007 (= Manu propria 4), zde zejména s. 27-41. 

30 K propagandou vytvá�eným myšlenkovým obraz� m a stereotyp� m vnímání Turka 
v � eské p�edb� lohorské spole� nosti Tomáš RATAJ, � eské zem�  ve stínu p� lm� síce. Obraz Turka 
v ran�  novov� ké literatu� e z � eských zemí, Praha 2002. 

31 Srov. blí�e Noemi REJCHRTOVÁ, Václav Budovec z Budova, Praha 1984, s. 19-23, 55-
65, 111-115, 181-182; Tomáš KNOZ, Karel st. ze �erotína. Don Quijote v labyrintu sv� ta, Praha 
2008, s. 66-68. 

32 Noemi REJCHRTOVÁ (ed.), Antialkorán. Václav Budovec z Budova, Praha 1989, s. 
323-353. 

33 K výkladu Antialkoránu blí�e H. BO� KOVÁ, Rytí�  k� es�anský, s. 20-24; Petr 
ODSTR� IL, „ K� es�anský rytí� “, Antialkorán a antikrist, in: Celostátní v� decká konference – 
Historie 1998, Praha 2000, s. 111-147. 

34 N. REJCHRTOVÁ (ed.), Antialkorán, s. 352. 
35 Ze zahrani� ní literatury srov. výb� rov�  Andreas WANG, Der Miles Christianus im 16. 

und 17. Jahrhundert und seine mittelalterliche Tradition. Ein Beitrag zum Verhältnis von sprach-
licher und graphischer Bildlichkeit, Bern 1975 (= Mikrokosmos. Beiträge zur Literaturwis-
senschaft und Bedeutungsforschung 1), zejména s. 158-163. 

36 Tato otázka bude p�edm� tem dalšího výzkumu. K tomu srov. ní�e ve studii postoje 
Š� astného Václava P� tipeského ve stavovském direktoriu 1618-1620. 

37 Václav B� �EK, Sebeprezentace k� es�anského rytí� e ve výzdob�  císa� ského sálu 
v Bu� ovicích, in: Hana Ambro�ová – Tomáš Dvo�ák – Bronislav Chocholá�  – Libor Jan – Pavel 
Pumpr (edd.), Historik na Morav� . Profesoru Ji�ímu Malí�ovi, p�edsedovi Matice moravské a 
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neoficiální cesty spo� ívající v jeho osobitých ztvárn� ních v literatu�e, dramatických 
p�edstaveních � i výtvarné výzdob�  sídel. Tomuto fenoménu, jen� si bezpochyby 
zaslou�í syntetické zpracování, byl dosud v� nován díl� í badatelský zájem.38 
 
K� es�anské rytí� ství v rodové tradici P� tipeských z Chýš 
 Dochované prameny poskytly d� kazy o tom, �e se rytí�i P� tipeští mohli se-
tkat s dobovými normami ideálu p�i divadelní prezentaci, s jeho ikonografickým a 
písemným zpodobn� ním v literatu�e a také p�i p�ímém osobním kontaktu s osobami 
z humanistického � i „ krýksmanského“ prost�edí.39 Korespondence Albrechta P� ti-
peského z Chýš dolo�ila snahu o p�enesení ideálu k�es� anského rytí�e na syna Vác-
lava ji� b� hem výchovy. K�es� anské rytí�ství bylo v o� ích obou urozenc�  úzce 
spjato s jejich mnohonásobnou ú� astí v protitureckých ta�eních na p�elomu 16. a 
17. století. 
 Oddaná vále� nická slu�ba rytí��  P� tipeských � eským král� m postupn�  naby-
la podoby, ji� je mo�no chápat jako tradi� ní rodovou úlohu.40 P�ímo se odrazila i 
v erbovní pov� sti P� tipeských, kterou tiskem vydal Bartolom� j Paprocký z Hlohol 
ve svém Diadochu v roce 1602.41 P�i pohledu do historie tohoto rytí�ského rodu 
v první polovin�  14. století je patrné, �e v jeho rodové pam� ti zakotvila p�edevším 
hrdinská smrt Ficka P� tipeského z Egrberku u Kres� aku 26. srpna 1346.42 Spole� n�  
s Fickem zde bojoval i jeho syn Bed�ich, který doprovázel �ímského a následn�  
� eského krále Karla IV. a p� sobil rovn� � u jeho dvora v hodnosti ni�šího komorní-
ka.43 Rytí�ský boj, dvorská slu�ba a hrdinská smrt byly nadále  základními staveb-
ními kameny rodové tradice P� tipeských, je� se odrazily zejména ve výchov�  
nových potomk� .44 

                                                                                                                                                              
vedoucímu Historického ústavu FF MU, v� nují jeho kolegové, p�átelé a �áci k šedesátinám, Brno 
2009, s. 311-322, zde s. 311, 317. 

38 Z další literatury srov. výb� rov�  Tamté�, s. 311-322; Václav B� �EK – Pavel KRÁL – 
Ond�ej JAKUBEC, Jan Zrinský ze Serynu. �ivotní p� íb� h synovce posledních Ro�mberk� , Praha 
2009, zde zejména s. 116-120, 140, 150, 175. 

39 Hojn�  rozší�ený dobový termín „krýksman“ � i „ krýksmanství“ pou�ívám pro obrazn� jší 
vysti�ení vále� nické kariéry spojené s � ástí � eského p�edb� lohorského rytí�stva. Ve své význa-
mové rovin�  ozna� oval zkušené vále� níky po�ívající zárove�  pom� rn�  vysokého uznání v o� ích 
dobové spole� nosti – k tomu srov. nap�íklad „V krýksmanských slu�bách“ – V. B� �EK, Rytí� i, s. 
70-79. 

40 K tomu blí�e Jaroslav PÁNEK, Podíl p� edb� lohorského � eského státu na obran�  st� ední 
Evropy proti osmanské expanzi, � eskoslovenský � asopis historický 37, 1989, s. 71-84, zde s. 73. 

41 Bartolom� j PAPROCKÝ Z HLOHOL A PAPROCKÉ V� LE, Diadochos III . O stavu ry-
tí� ském, Praha 1602, Brno 2005, s. 101. 

42 Ficek P� tipeský z Egrberku je nestarším známým p�íslušníkem rodu P� tipeských z Chýš 
– Národní archiv Praha, 1. odd� lení, Genealogická sbírka Dob�enského, inv. � . 775. 

43 Bed�ich P� tipeský z Chýš (zem�el p�ed rokem 1370) byl šest generací vzdáleným p�ed-
kem Š� astného Václava P� tipeského v p�ímé linii – Tamté�. 

44 K významu rodové tradice v � eském šlechtickém prost�edí raného novov� ku a k r� zným 
zp� sob� m zajiš� ování její kontinuity srov. Václav B� �EK – Pavel KRÁL (edd.), Pam��  uroze-
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 Kontinuita p�enosu rytí�ských ideál�   u P� tipeských byla po více ne� dvou 
staletích znovu posílena hrdinskou smrtí Albrechta P� tipeského, jemu� bylo 
v Uhrách roku 1596 sv�� eno nejvyšší velení nad � eskými vojáky.45 Ji� v roce 1593 
po op� tovném rozho�ení války mezi Habsburky a Osmanskou �íší, která trvala do 
konce roku 1606 a je známa jako válka patnáctiletá, bojoval Albrecht P� tipeský 
v hodnosti rytmistra v pluku hrab� te Šebestiána Šlika u Hátvánu a Rábu.46 Po Šli-
kov�  smrti vystupoval od kv� tna 1596 v hodnosti plukovníka nad oddílem o síle 
jednoho tisíce jezdc�  a 26. �íjna tého� roku padl v boji s tureckou p�esilou. 47 Al-
brecht� v poslední boj oslavil Bartolom� j Paprocký z Hlohol nejprve básnickou 
skladbou Památka � ech� m u Kheredes vydanou ji� roku 159648 a dále ve své His-
torii o p� íb� zích v Království uherském i jinde, je� byla sou� ástí jeho Diadochu, 
vydaného roku 1602.49 Podle Paprockého lí� ení podnikl Albrecht P� tipeský se 
svými jízdními vojáky velmi odvá�ný a riskantní výpad  proti Turk� m b� hem 
dvoudenní bitvy u Keresztes poblí� pevnosti Erlau v Horních Uhrách.50 Tímto ma-
névrem, který popisují i osmanští kroniká�i, se tém��  poda�ilo rozhodnout bitvu ve 
prosp� ch k�es� an� .51 Albrecht P� tipeský však nebyl podpo�en n� meckou a uher-
skou � ástí vojska a jeho tisíc jezdc�  spole� n�  s ním bylo nep�ítelem pobito.52 Barto-
lom� j Paprocký vyu�il Albrechtovy smrti jako p�íkladu slavné smrti k�es� anského 
rytí�e a zárove�  poukázal na ideál k�es� anského rytí�ství, jen� byl hodný následo-
vání.53 Jeho díla psaná v souladu s habsburskou protiturecky lad� nou propagandou 
mohla p�isp� t ke zvýšení spole� enské presti�e Š� astného Václava P� tipeského jako 

                                                                                                                                                              
nosti, Praha 2007; k výchov�  šlechtických potomk�  Martin HOLÝ, Výchova a vzd� lání � eské a 
moravské šlechty v 16.a v první t� etin�  17. století, Folia historica bohemica 21, 2005, s. 111-210. 

45 Národní archiv Praha, 1. odd� lení, Genealogická sbírka Dob�enského, inv. � . 775. 
46 K op� tovnému vypuknutí války s Osmanskou �íší v� etn�  výb� rového p�ehledu další lite-

ratury blí�e M. �ITNÝ (ed.), Deník, s. 203-205. 
47 P. MAREŠ (ed.), Albrecht P� tipeský z Chýš, s. 4. 
48 Eduard PETR�  (ed.), Bartolom� j Paprocký z Hlohol, O válce turecké a jiné p� íb� hy. Vý-

bor z Diadochu, Praha 1982, s. 8.  
49 Paprocký vdechl state� nému boji � ech�  národní patos: „Tu zahynul onen slavný a udatný 

rytí� , jen� byl z kmene t� ch, kte� í� u�ívají za erb � eky na � erveném poli, p� i n� m� padlo mnoho 
vzáctných � ech� v, kte� í� na tom míst�  hrdinsky svou krev vylili…“ – Tamté�, s. 358.  

50 Erlau – dnešní Eger v Mal arsku; B. PAPROCKÝ, O stavu rytí� ském, s. 105. 
51 K bitv�  u Keresztes z osmanského pohledu srov. blí�e Henry Smith WILLIAM, The 

Historians' History of the World: Poland, The Balkans, Turkey, Minor eastern states, China, 
Japan, London 1907, s. 439; Richard HODGES, "Last-minute Turkish Victory", History Today 
46, 1996, � . 10, s. 32-35. 

52 „…a� potom u� silou velikou od pohan� v nemaje pomoci ani od N� mc� v ani od Uhr� v 
s lidem tím p� emo�en jest a tu zahynul slavn� .“  – B. PAPROCKÝ, O stavu rytí� ském, s. 105. 

53 Ke kritickému pohledu na ob�  Paprockého díla blí�e Josef POLIŠENSKÝ – Ji�í 
HRUBEŠ, Turecké války, uherská povstání a ve� ejné mín� ní p� edb� lohorských � ech, Historický 
� asopis 7, 1959, s. 74-103, zde zejména s. 99-100. Vnímání smrti šlechtou v ran�  novov� kých 
� echách se v syntetickém pohledu v� noval Pavel KRÁL, Smrt a poh� by � eské šlechty na po� átku 
novov� ku, � eské Bud� jovice 2004 (= Monographia historica 4), zejména s. 43-116. 
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syna mu�e, který polo�il sv� j �ivot na vále� ném poli v boji proti „ouhlavnímu ne-
p� íteli všeho k� es�anstva“. 
 V hodnosti rytmistra se boj�  v Uhrách v roce 1594 zú� astnil i strýc Š� astné-
hoVáclava a Albrecht� v starší bratr Václav starší P� tipeský z Chýš a na Blahoti-
cích.54 Tento politicky aktivní rytí�, jen� ve svém mládí bojoval ve slu�bách 
habsburských císa��  Karla V., Ferdinanda I. a Maxmiliána II. na Apeninském po-
loostrov�  a poté v Uhrách, ztratil v bojích s Turky své dva syny Jana staršího a Al-
brechta, který padl po boku svého strýce Albrechta P� tipeského v bitv�  u 
Keresztes.55 V kšaftu sepsaném p�ed posledním odjezdem na uherské vál� išt�  
v � ervnu roku 1596 ustanovil Albrecht staršího bratra Václava P� tipeského z Chýš 
a na Blahoticích poru� níkem nad svými dospívajícími d� tmi.56 Zestárlý „krýksman“ 
Václav P� tipeský na Blahoticích se a� do smrti roku 1602 stal mu�skou hlavou ro-
diny mladšího bratra Albrechta.57 Bohaté osobní vále� né zkušenosti velmi pravd� -
podobn�  napomohly tomu, aby ideály state� ného rytí�ského boje a hrdinská smrt 
nejbli�ších rodinných p�íslušník�  na vále� ném poli nalezly v mysli dospívajícího 
Albrechtova syna Václava pevné místo. Strýc Václav také jist�  upomínal svého sy-
novce na hrdinské skutky jeho otce Albrechta v turnajových kláních. 
 Albrecht P� tipeský se toti� na 11 let ocitl ve dvorských slu�bách arcikní�ete 
Ferdinanda Tyrolského v Praze a Innsbrucku.58 Branou k arcikní�ecímu dvoru se 
Albrechtovi stala ú� ast v n� kolika vále� ných ta�eních Ferdinanda I. a Maxmiliána 
II., kde velmi pravd� podobn�  doprovázel svého staršího bratra Václava.59  Navázal 
                                                 

54 V roce 1594 byl Václav starší P� tipeský z Chýš na Blahoticích (1529 – 1602) rytmistrem 
sedmi set � eských rejtar�  – V� ra PETRÁ� KOVÁ – Jan VOGELTANZ (edd.), P� íb� hy Jind� icha 
Hýzrla z Chod� , Praha 1979, s. 57; k tomu srov. dále list Hertvíka Zejdlice ze Šenfeldu Albrech-
tovi P� tipeskému z Chýš ze dne 12. prosince 1594 – P. Mareš (ed.), Albrecht P� tipeský, � . 350.  

55 B. PAPROCKÝ, O stavu rytí� ském, s. 104.  
56 Národní archiv Praha, 1. odd� lení, Desky zemské v� tší, G 19-G 27. Albrecht� v kšaft byl 

sepsán 7. � ervna 1596, poru� níky byli ustanoveni Albrecht� v starší bratr Václav P� tipeský 
z Chýš a na Blahoticích a blízký soused  Tobiáš Hrzán z Harasova a na Libni – k tomu také SOA 
Litom�� ice, pobo� ka �itenice, LRRA, P 10/1, vzájemná smlouva mezi poru� níky z roku 1598.  

57 Václav starší P� tipeský z Chýš a na Blahoticích zem�el 7. b�ezna 1602 a byl poh�ben 
v Neprobylicích poblí� Slaného – Národní archiv Praha, 1. odd� lení, Genealogická sbírka 
Dob�enského, inv. � . 775. 

58 Otec Š� astného Václava P� tipeského Albrecht P� tipeský z Chýš a z Egrberku byl truksa-
sem arcikní�ete Ferdinanda a pozd� ji i hejtmanem jeho drabant�  [osobní gardy] v Innsbrucku. 
Prameny udávají jeho p�ítomnost u dvora arcikní�ete od roku 1564 – srov. Ott� v slovník nau� ný 
XIX, Praha 1907, s. 607; V. B� �EK, Ferdinand Tyrolský, s. 85. Vlastní písemné sv� dectví Al-
brechta P� tipeského uvádí v roce 1571 délku dvorské slu�by 11 let, na základ�  n� j lze posunout 
po� átek jeho pobytu u dvora do období kolem roku 1560 – srov. list Albrechta P� tipeského Ma-
xmiliánovi II. z � ervna 1571 – P. MAREŠ (ed.), Albrecht P� tipeský, � . 2. K nástroj� m integrace 
� eské šlechty ke dvoru arcikní�ete Ferdinanda Tyrolského více V. B� �EK, Ferdinand Tyrolský, 
zejména s. 38-68. 

59 V dopise z � ervna roku 1571 se Albrecht P� tipeský obracel na císa�e Maxmiliána II. 
s �ádostí o propušt� ní manského statku Hnidousy do d� di� ného dr�ení: „…za slu�by mé, které� 
jsem slavné a svaté pam� ti Jeho Milosti císa� ské panu otci Vaší Císa� ské Milosti [Ferdinandu I.], 
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tím na tradici oddané dvorské i vojenské slu�by rodu P� tipeských z Chýš 
a Egrberku � eským král� m. 
 Rytí�ské kratochvíle na dvo�e arcikní�ete Ferdinanda Tyrolského v Praze 
o�ivovaly ctnosti st�edov� kého k�es� anského rytí�e.60 Od p�elomu padesátých a še-
desátých let 16. století bývaly pravideln�  obohacovány o turnaje s prvky dramatic-
kých p�edstavení, v nich� se odehrával boj k�es� anských rytí��  proti Turk� m.61 
Symbolické ztvárn� ní ideál�  k�es� anského rytí�ství p� sobilo na Albrechta P� tipes-
kého od po� átku jeho slu�by u dvora. Jako mladý rytí� s vlastními vále� nickými 
zkušenostmi se brzy za� al na turnajových kláních a inscenacích sám podílet.62 
V roce 1571 byl Albrecht � lenem doprovodu arcikní�ete Ferdinanda Tyrolského do 
Vídn�  k oslavám svatby arcikní�ete Karla a Marie Bavorské. V srpnu a zá�í zde 
prob� hla monumentální turnajová klání a alegorická p�edstavení, jejich� vrcholem 
bylo imaginární vít� zství k�es� anské Evropy nad nek�es� anskými díly sv� ta.63 Mezi 
dvaceti� lenným doprovodem � eských šlechtic�  p�ihlí�el t � mto p�edstavením po 
boku Albrechta P� tipeského i „mladý Budovec“ – Jan Budovec z Budova, jen� v té 
dob�  vynikal pov� stí jednoho z nejlepších turnajových bojovník� .64 Oba urozenci 
se pravd� podobn�  víde� ských turnajových klání osobn�  zú� astnili. 
 Albrecht P� tipeský se sna�il vštípit ideály k�es� anského rytí�e nabyté u dvora 
arcikní�ete Ferdinanda a upevn� né dále vlastní vále� nou zkušeností 
v protitureckých bojích svému synovi Š� astnému Václavovi ji� b� hem jeho výcho-
vy. P�ibli�n �  od deseti a� jedenácti let v� ku pobýval mladý rytí� v rodin�  své 
sest�enice Barbory, provdané Doupovcové, ve Vilémov�  poblí� Kadan� .65 Na p�ání 

                                                                                                                                                              
té� Vaší Císa�ské Milosti z mladosti své v ta�ení � iníval, té� Jeho Milosti a[rci] k[ní�eti] Ferdi-
nandu p� i dvo� e Jeho Milosti 11 let po� ád jsem slu�bami svými poní�enými � iníval a do smrti své 
p� estati nemíním.“ – P. MAREŠ (ed.), Albrecht P� tipeský, � . 2.    

60 V. B� �EK, Ferdinand Tyrolský, s. 175.  
61 Tamté�, s. 183-184. 
62 Albrechtova pov� st zkušeného vále� níka a turnajového rytí�e je patrna p�edevším 

z korespondence s dalšími � eskými šlechtici z druhé poloviny sedmdesátých let 16. století. O 
radu ve v� cech „krýksmanských“ � i turnajových se na n� j obraceli kup�íkladu Vilém Mi�kovský 
z Trop� ic v kv� tnu 1568 – srov. list v SOA Litom�� ice, pobo� ka �itenice, LRRA, P 10/9; Jan 
Bryknar z Brukštejna �ádal 22. srpna 1578 Albrechta P� tipeského, aby mu do p�ipravovaných 
pra�ských turnaj�  zap� j� il své kon�  a stal se mu v turnajích patronem – srov. Tamté�, P 10/5; 
otec Jana Bryknara Mikuláš se na Albrechta obracel o den pozd� ji s prosbou o radu a p� j� ení 
koní svému v turnajích nezkušenému synovi: „…�e do Prahy n� kterej den p� ijedete a jej v tom, i 
co by zapot� ebí bylo, zpravíte, jako�to p� ítele svýho krevního mladýho, v tom nebývalýho.“ – 
srov. Tamté�, P 10/5; listy edi� n�  zpracoval P. MAREŠ (ed.), Albrecht P� tipeský, � . � . 55, 63, 64.  

63 V. B� �EK, Ferdinand Tyrolský, s. 189-191. 
64 Srov. Tamté�, s. 190; August Sedlá� ek k osob�  Jana Budovce z Budova napsal: 

„…v mládí mezi pacholaty arcikní�ete Ferdinanda, znamenit�  se vycvi� il ve ctnostech rytí� ských 
a toho � asu mluveno, �e mu v � echách rovného nebylo, který by lépe um� l ovládat svého kon� .“ – 
Ott� v slovník nau� ný IV, s. 852. 

65 Václav� v pobyt na Vilémov�  v listopadu roku 1594 prozrazuje jeho list adresovaný otci 
Albrechtovi datovaný 9. listopadu 1594 – SOA Litom�� ice, pobo� ka �itenice, LRRA, P 10/1. 



45 
 

svého otce se Š� astný Václav P� tipeský od d� tství zajímal o vojenství a aktuální 
situaci na tureckém vál� išti, kde byl jeho otec nadále pravideln�  p�ítomen. Postup-
n�  zvládl vojenskou terminologii a byl schopen komentovat taktické postupy na 
bojišti, o nich� se dozvídal zejména prost�ednictvím svého otce.66 V prost�edí vilé-
movské tvrze spjaté od svých po� átk�  s rodem P� tipeských se zvolna mohly 
v mysli Š� astného Václava utvá�et ideály k�es� anského rytí�ství.67 Mladý urozenec 
se seznamoval s p�íb� hy state� ných st�edov� kých bojovník�  ve znamení k�í�e, do-
zvídal se o slavných osudech svých p�edk�  a postupn�  se ztoto�nil s �ivotním po-
sláním ochránce k�es� anské Evropy. Nenásilné p�ijetí t� chto ideál�  prozrazují 
Václavova slova: „Pán B� h ra�  dáti, abychom snadno všecky Turky p�emoci moh-
li…“, kterými se v jednom z list�  lou� il se svým otcem.68 
 
Ideál k� es�anského rytí� ství v o� ích Š�astného Václava P� tipeského z Chýš 
 Sílu, state� nost a pevnost v k�es� anské ví�e jako základní ctnosti k�es� anské-
ho rytí�e m� l Š� astný Václav P� tipeský osv� d� it p�i svém prvním ta�ení do pole 
proti Turk� m. Ve v� ku okolo dvaceti let vyrazil do Tábora, kde se 24. � ervence 
1604 konalo shromá�d� ní � eského vojska k ta�ení do Uher k oble�ené Ost�ihomi. 
Š� astný Václav P� tipeský byl stejn�  jako o rok pozd� ji za� len� n v jízdním pluku 
� eských rejtar�  hrab� te Jind�icha Matyáše z Thurnu.69 Z polního le�ení psal Š� ast-
ný Václav P� tipeský své sest�e Marii Ann� , provdané Trmalové, o zma�ení turec-
kého obléhání Ost�ihomi v �íjnu roku 1604 a o kritické situaci špatn�  zásobeného 
habsburského vojska, její� p�í� inou bylo práv�  po� ínající uherské povstání.70 
 � eští šlechtici v �adách císa�ského vojska, kte�í od podzimu roku 1604 bojo-
vali v Horních Uhrách proti povstalc� m Št� pána Bo� kaje, vnímali válku, jí� se 
ú� astnili, jako spravedlivou a posv� cenou Bohem.71 „Vzavši jméno Je�íše na po-
                                                 

66 Tamté� – list, který Š� astný Václav nadepsal „Poslušenství synovské“ prozrazuje jeho 
bedlivý zájem o vojenské události: „…p� itom Vaší Milosti oznamuji, �e sem noviny dostal a to 
takové z � tvrtého dne m� síce listopadu, vojáci v oby� ejném le�ení slovo bo�í poslouchali a odpo-
� ívali. Druhého pak dne v prostném rystu8ku do pole se vydali, ale netrefili na nep� ítele…“. 

67 P� tipeští z Chýš byli asi v první polovin�  14. století p� vodními staviteli vilémovské tvr-
ze, která t� sn�  sousedila s kolébkou rodu P� tipsy – blí�e srov. August SEDLÁ� EK, Hrady, zám-
ky a tvrze Království � eského XIV, Praha 1996, s. 382-384. 

68 List z 9. listopadu 1594 je ulo�en v SOA Litom�� ice, pobo� ka �itenice, LRRA, sign. P 
10/1. 

69 V. PETRÁ� KOVÁ – J. VOGELTANZ (edd.), P� íb� hy Jind� icha Hýzrla, s. 80. 
70 Dne 24. �íjna 1604 psal Š� astný Václav P� tipeský své sest�e: „…my  p� ece p� ed Wost� e-

homem spokojem le�íme, za peníze dostati bychom mohli, však pen� z se nám nedostává...“ – SOA 
Litom�� ice, pobo� ka �itenice, LRRA, sign. P 10/1. Kritickou situaci nezásobeného vojska vyvo-
lala p�edevším zrada �ady uherských m� st, která se p�idala na Bo� kajovu stranu a odmítla vojsko 
zásobovat, „tak�e mnohej nebohej knecht dob� e do 3 ned� l kusu chleba v hrdle nem� l, a� koli od 
mas i od zv�� i dostatek, i dobrech vín sme m� li.“  – V. PETRÁ� KOVÁ – J. VOGELTANZ (edd.), 
P� íb� hy Jind� icha Hýzrla, s. 90. 

71 Jind�ich Hýzrle z Chod�  popsal, jak se oble�ené vojsko generála Basty probilo 
z obklí� ení svého le�ení po ta�ení od Ostian poté, co vojáci v p�edve� er bitvy potkali v poli malé 
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moc“, dobyli habsburští vojáci na cest�  k obléhání centra Horních Uher Košic 
opevn� né d� lost�elecké postavení uherských povstalc�  Št� pána Bo� kaje u Ostian, 
který nedaleko odtud „tureckou a Tatar�  pomoc o� ekával.“72 
 Š� astný Václav P� tipeský se ze svého prvního protitureckého ta�ení vrátil 
v záv� ru roku 1604 ve zdraví a s prvními vále� nickými zkušenostmi. Nový rok 
1605 p�ivítal zbo�nou modlitbou plnou vd�� nosti za š� astné p�e� kání své první 
ú� asti v bojích.73 V kruhu svých nejbli�ších strávil první m� síce roku, avšak brzy se 
m� l do pole vypravit znovu.74 V únoru a dubnu 1605 se ú� astnil jednání � eských 
zemských sn� m� , na nich� se p�ipravovalo ta�ení na pomoc Markrabství morav-
skému.75 Od kv� tna se v � echách rozši�ovaly zprávy o drastickém po� ínání nep�á-
tel, kte�í pronikali na ji�ní Moravu poté, co do jejich rukou padla pevnost Uherská 
Skalice.76 Po� átkem kv� tna padlo kone� né rozhodnutí k na�ízení vojenské hotovos-
ti, je� m� la po dobu t�í m� síc�  zajiš� ovat obranu zemských hranic.77 Mimo n�  bylo 
� eskému vojsku povoleno vytáhnout pouze v p�ípad�  ohro�ení Vídn� , Nových 
Zámk� , Ost�ihomi a Komárna.78 
 Jako pravý k�es� anský rytí� zaujal Š� astný Václav P� tipeský ji� p� i samot-
ném sjí�d� ní � eské zemské hotovosti velmi aktivní postoj. Kdy� se v � ervnových 
dnech roku 1605 uskute� nila cesta k shroma�dišti � eského vojska v Brn� , vyrazil 
sám v � ele výpravy jízdního i p� šího lidu postaveného do vojska z panství jeho 
„pán�  a p�átel“ na Boleslavsku.79 

                                                                                                                                                              
d�� átko v košilce s dlouhými bílými vlasy, které mnozí pokládali za and� la. „A� potom, kdy� sme 
se š�astn�  z bitvy navracovali, tu sme toho dít� te teprve p� enáramn�  litovali, �e ho �ádnej nevzal. 
A potad o tom d�� átku sme nic více neslyšeti ani se doptati nemohli, to celý ta�ení sme k� í� velikej 
� ernej nad sebou vid� li a v slunci holubi� ku.“  – Tamté�, s. 93-94. 

72 Tamté�, s. 88. 
73 „Bu7 Tob�  v�� ná � est a chvála zde � asn�  i potom v�� n�  vzdána, �e jsi mn�  tohoto pomi-

nulého roku milostiv�  ode všech zlejch neš�astnejch p� íhod jak t� la i duše opatrovati rá� il…“ – 
M. �ITNÝ (ed.), Deník, s. 223.  

74 Srov. Tamté�, s. 223-231. 
75 Srov. blí�e Tamté�, s. 203-207. 
76 Dnešní západoslovenské m� sto Skalica p�i hranicích s jihovýchodní Moravou. 
77 Kamil KROFTA (ed.), Sn� my XI, s. 196. Sjezd se konal mezi 27. dubnem a 5. kv� tnem 

1605.  
78 Tamté�, s. 206-220. 
79 K tomu srov. blí�e dopis Al�b� ty Hrzánové z Harasova Š� astnému Václavovi P� tipeské-

mu z 13. � ervna 1605 – LRRA, sign. P 10/7. K obsahu kategorie „dobré p� átelství“ a k charakte-
ru sociálních vazeb � eské šlechty V. B� �EK, „Páni a p� átelé"; dále Tý�, "Gute Freundschaft" - 
Informelle Kommunikation in der frühneuzeitlichen Gesellschaft der böhmischen Länder, in: Ste-
fan Brakensiek – Heide Wunder (edd.), Ergebene Diener ihrer Herren? Herrschaftsvermittlung im 
alten Europa, Köln-Weimar-Wien 2005, s. 79-96; Tý�, „Dobré p� átelství“  v listech P� tipeských z 
Chýš na sklonku p� edb� lohorské doby, Porta Bohemica 1, 2001, s. 27-42; Tý�, Urozenec, in: V. 
B� �ek – P. Král (edd.), � lov� k, s. 79-110. 
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 V období od poloviny � ervence do konce srpna 1605 zasahovalo � eské voj-
sko do boj�  na hranicích Markrabství moravského a Horních Uher.80 Š� astný Vác-
lav P� tipeský se p�ímo zú� astnil dobytí obsazené Skalice, jednoho z nejv� tších 
strategických úsp� ch�  celého ta�ení.81 Deníkové zápisky, pocházející zejména 
z vypjatých okam�ik�  pro�itých rytí�em P� tipeským, jsou prodchnuty zbo�nými 
prosbami o š� astný konec nadcházejícího i nejistotou z o� ekávaného. Následný 
úsp� ch autor p�i� ítal bo�í pomoci a vyslyšení zbo�ných proseb.82 
 P� tipeského zápis ze st�edy 27. � ervence 1605 odkrývá jeden 
z nejtypi� t� jších rys�  vpád�  Bo� kajovc�  na ji�ní Moravu – nestav� ní se k p�ímému 
boji.83 Odmítavý a opovr�livý postoj k této taktice je patrný i v dalších pramenech, 
zejména v listech vrchního velitele � eského vojska Adama ze Šternberka 
z vále� ného pole Petru Vokovi z Ro�mberka na T�ebo� .84 Nep�átelé v o� ích � es-
kých šlechtic�  hrub�  porušovali rytí�skou vále� nickou etiku související s tradi� ní 
p�edstavou boje, je� se zakládala na � estném m�� ení sil v bitevním poli.85 Snaha o 
rytí�ské vedení boje byla v myšlení vále� ných aktér�  z �ad vyšší i ni�ší šlechty na 
stran�  � eské zemské hotovosti pevn�  ukotvena ješt�  na prahu 17. století.86 
 Jestli�e Jind�ich Hýzrle z Chod�  popsal ve svých obsáhlých pam� tech Turky 
i uherské povstalce Št� pána Bo� kaje objektivn�  jako rovnocenné nep�átele a nepo-
u�il pro n�  �ádného záporn�  zabarveného pojmenování,87 Š� astný Václav P� tipeský 
nazval Bo� kajovce v jednom ze svých zápisk�  „sb�� í“.88 Spojení Uhr�  
s „ouhlavním nep� ítelem všeho k� es�anstva“ Turkem bylo v o� ích k�es� anského 

                                                 
80 Srov. blí�e M. �ITNÝ (ed.), Deník, s. 208-210. 
81 Tamté�, s. 237-240. 
82 Srov. zápis ze st�edy 3. srpna, kdy � eské vojsko vytáhlo ze Strá�nice k obléhání Uherské 

Skalice a zápis ze soboty 6. srpna, kdy došlo k jejímu dobytí – Tamté�, s. 238. 
83 „Jel Pan hrab�  [Jind�ich Matyáš hrab�  z Thurnu, zástupce velitele ta�ení Adama ze 

Šternberka] s jedním praporcem a šel na druhou stranu chtíce rád na nep� ítele trefiti, ale tý� byl 
zase ujel…“ – M. �ITNÝ (ed.), Deník, s. 236. 

84  Dne 30. � ervence 1605 psal Adam ze Šternberka Petru Vokovi: „…s nep� ítelem ka�dý 
den se vidíme, však dostáti, jak� proti n� mu vyjedeme, nechce. V� erejšího dne byl nep� ítel � tyry 
praporce silen, a našich bylo toliko šedesát koní, necht� l se potkati ani šarmiclovati…“ – SOA 
T�ebo� , Historica, sign. 6075/3; František KAMENÍ� EK (ed.), Prameny ke vpád� m Bo� kajovc�  
na Moravu a k ratifikaci míru víde8ského od zemí Koruny � eské 1605-1606, Praha 1894, s. 71-72. 

85 K po� átk� m a vývoji zákonitostí rytí�ského zp� sobu boje v � eském st�edov� ku, zejména 
v lucemburské dob�  W. IWAn CZAK, Po stopách rytí� ských p� íb� h� , s. 88-137. V širším evrop-
ském kontextu dále nap�íklad Jean FLORI, Rytí� i a rytí� ství ve st� edov� ku, Praha 2008, s. 77-150. 

86 Srov. V. PETRÁ� KOVÁ – J. VOGELTANZ (edd.), P� íb� hy Jind� icha Hýzrla, s. 80-99 
a 108-119; „…ale nep� ítel, a� koli mnohem siln� jší ne�li my byl, však tu se bíti necht� l, nýbr� nás 
do svejch fortel�  na zálohu uvésti cht� l…“ – Tamté�, s. 108. K tomu také J. FLORI, Rytí� i, s. 
224. 

87 V. PETRÁ� KOVÁ – J. VOGELTANZ (edd.), P� íb� hy Jind� icha Hýzrla, s. 13, 86. 
88 M. �ITNÝ (ed.), Deník, s. 241. 
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rytí�e P� tipeského vnímáno jako zcela neodpustitelné.89 V pr� b� hu roku 1605 ji� 
mladý urozenec pravd� podobn�  pat� il ke stoupenc� m Jednoty bratrské. P�esto ne-
bylo v jeho mysli místo pro sympatie s Bo� kajem a uherskými nekatolíky.90 
 Vojenská slu�ba byla v p�ípad�  Jind�icha Hýzrleho z Chod�  motivována p�e-
devším velkou „touhou po jízdách a jiných krýksmanských v� cech“, která vyr� stala 
z okouzlení leskem dvora habsburského arcikní�ete Arnošta Rakouského v Bruselu 
a v neposlední �ad�  i finan� ními pot�ebami, proto�e Jind�ich Hýzrle z Chod�  neje-
vil p�ílišné hospodá�ské schopnosti. Vále� ná ú� ast byla pro Hýzrleho nepostrada-
telným odrazovým m� stkem k pozd� jší karié�e dvorské. 91 Motivy Š� astného 
Václava P� tipeského k boji proti Turk� m a posléze Bo� kajovc� m lze hledat i 
v duchovních oblastech, jeliko� jeho hospodá�ské a spole� enské zázemí spole� n�  
s rozvíjející se politickou kariérou (jak dokládá jeho deník) byly v dob�  ta�ení 
v letech 1604 a 1605 na mnohem rozvinut� jší úrovni a skýtaly tomuto rytí� i relativ-
n�  velmi uspokojivé existen� ní zázemí.92 Vojenské ta�ení do jisté míry poskytlo 
mladému rytí� i náhradu kavalírské cesty, která byla b� �nou branou k pozd�  šímu 
politickému � i dvorskému uplatn� ní dospívajících šlechtic�  z majetn� jších rodin.93 
 
 
 
 

                                                 
89 Jind�ich Hýzrle z Chod�  si v tomto smyslu vysta� il se slovy: „…nemalé pomoci od Tur-

k�  �e o� ekává a s nimi se puntuje…“ – V. PETRÁ� KOVÁ – J. VOGELTANZ (edd.), P� íb� hy 
Jind� icha Hýzrla, s. 88. K tomu také srov. N. REJCHRTOVÁ, Václav Budovec, s. 55-65. 

90 K otázce nekatolického vyznání Š� astného Václava P� tipeského na základ�  analýzy jeho 
sociálních kontakt�  v roce 1605 srov. M. �ITNÝ (ed.), Deník, s. 195-202. 

91 V. PETRÁ� KOVÁ – J. VOGELTANZ (edd.), P� íb� hy Jind� icha Hýzrla, s. 7-23; V. B� -
�ek, Rytí� i, s. 70-79. 

92 Pod duchovními motivy protitureckého boje Š� astného Václava P� tipeského mám na 
mysli p�edevším výše pojednané ideály k�es� anského rytí�ství a tradici ú� asti � len�  rodu P� ti-
peských z Chýš v boji na obranu proti osmanské expanzi do st�ední Evropy. Majetkové zázemí 
Václavova otce Albrechta bylo na uspokojivé úrovni. Albrecht P� tipeský z Chýš a z Egrberku 
vlastnil v dob�  odjezdu na vále� né ta�ení roku 1594 statky  Bosyn�  a Byšice, kde pravd� podobn�  
za� al stav� t novou tvrz – Ott� v slovník nau� ný XIX, s. 606-607; August SEDLÁ� EK, Místopisný 
slovník historický Království � eského, Praha 1998, s. 92. Z�ejm�  na jejích základech vybudoval 
prostornou renesan� ní tvrz v Byšicích mezi lety 1611-1618 Š� astný Václav P� tipeský – Jaroslav 
ŠULC, D� jiny Byšic, M� lník 2008, s. 39-41. V roce 1603 p�iznával na P� tipeského statku 
v Byšicích ú�edník Bartolom� j Urda k berni 93 osedlých – srov. František MARAT (ed.), Soupis 
poplatnictva 14 kraj� v království � eského z r. 1603, V� stník Královské � eské spole� nosti nauk, 
t�ída filosoficko-historicko-jazykozpytná 1898, Praha 1899, s. 1-129, zde s. 17.  

93 K tomu blí�e Jaroslav PÁNEK, Výprava � eské šlechty do Itálie v letech 1551-1552, � es-
ké Bud� jovice 2003; Tý�, Podíl p� edb� lohorského � eského státu na obran�  st� ední Evropy proti 
osmanské expanzi, � eskoslovenský � asopis historický 36, 1988, s. 856-872, zde s. 869-870; Tý�, 
Stavovství v p� edb� lohorské dob� , Folia historica bohemica 6, 1984, s. 163-219, zde s. 186.  
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Další vývoj ideálu k� es�anského rytí� ství v o� ích Š�astného Václava P� tipeského 
z Chýš 
 Kdy� rytí � P� tipeský p�ekra� oval 9. �íjna 1605 práh svého domova, op� t si 
následn�  zapsal modlitbu, kterou p�i tom pronesl.94 Z uherského vál� išt�  si Š� astný 
Václav p�ivezl zp� t dom�  s popisy boj�  také doklad o vzniku nových � i prohloube-
ní starých p�átelství. Šlechtické okolí mladého urozence m� lo o vále� né d� ní hlu-
boký zájem, o � em� sv� d� í i fakt, �e rytí� P� tipeský prost�ednictvím korespondence 
informoval o situaci na bojišti p�ímo z vojenského le�ení své rodinné p�íslušníky.95  
 Jen o dva týdny pozd� ji se Š� astný Václav zú� astnil události, je� p�edzname-
nala jeho nadcházející úsp� šnou politickou kariéru a otev�ela mu bránu do spole� -
nosti � eské šlechtické elity. Za stranu �enicha byl pozván na svatbu Adama ze 
Šternberka, vrchního velitele nedávno skon� eného � eského ta�ení, s Marií Maxmi-
liánou z Hohenzollernu na zámek v Bechyni.96 Mladého urozence zde mohla oslo-
vit výzdoba nádvo�í, kde mu turecké motivy p�ipomenuly práv�  skon� ené ta�ení. 
Výjevy z bitev s Turky, jimi� bylo vnit�ní nádvo�í zámku vyzdobeno v dob�  jeho 
dr�ení Petrem Vokem z Ro�mberka, upomínaly na ctnosti k�es� anského rytí�e.97 
Ty byly v symbolické rovin�  p�ítomny i ve výzdob�  velkého zámeckého sálu.98 
Snadnou � itelnost a vysokou p� sobivost výtvarného zpodobn� ní ideálu k�es� anské-
ho rytí�ství v o� ích rytí�e P� tipeského ješt�  umocnily vlastní � erstvé zá�itky 
z vále� ného st�etnutí s „ouhlavním nep� ítelem k� es�anstva“. Ú� ast na svatb�  jako 
jednom z nejvýznamn� jších a nejpe� liv � ji p�ipravovaných p�echodových rituál�  
�ivota šlechtice znamenala pro Š� astného Václava prohloubení vzájemných vztah�  
„dobrého p�átelství“ s dalšími urozenci, které p�esahovaly hranice mezi rytí�ským a 
panským stavem.99 Tato událost zárove�  poskytuje nep�ímý d� kaz o P� tipeského 
kontaktu s ikonografickou podobou ideálu k�es� anského rytí�ství.100 
                                                 

94 „Pán B� h všemohoucí, trojice svatá, bu7 pochválen, �e jsem ve št� stí a zdraví dom�  p� i-
jel…“ – M. �ITNÝ (ed.), Deník, s. 250. 

95 K tomu blí�e Tamté�, s. 195-197. 
96 Svatba se konala na zámku v Bechyni ve dnech 25.-28. �íjna 1605 za ú� asti špi� ek � eské 

šlechtické spole� nosti – srov. blí�e Jaroslav PÁNEK (ed.), Václav B� ezan, �ivoty posledních 
Ro�mberk�  II, Praha 1985, s. 577;  Marie KOLDINSKÁ – Petr MAmA (edd.), Deník rudolfínské-
ho dvo� ana. Adam mladší z Valdštejna 1602-1633, Praha 1997, s. 115. 

97 Tuto hypotézu navrhuji p�edevším v souvislosti s práv�  skon� eným protitureckým ta�e-
ním. Pova�uji za pravd� podobné, �e na výjev zachycující k�es� anské vojsko v boji s Turky mohl 
jako vrchní velitel ta�ení upozornit návšt� vníky sám majitel sídla – Adam ze Šternberka.  

98 V. B� �EK – P. KRÁL – O. JAKUBEC, Jan Zrinský ze Serynu, s. 150, 215; výzdobou 
Ro�mberského sálu se z pohledu d� jin um� ní zabývala Zuzana HLAVICOVÁ, Malí� ská výzdoba 
Ro�mberského sálu na zámku v Bechyni, Brno 2006 (Bakalá�ská diplomová práce Filozofické 
fakulty Masarykovy univerzity v Brn� ). 

99 K podob�  svatebního rituálu srov. blí�e Václav B� �EK – Josef HRDLI� KA – Pavel 
KRÁL – Zden� k VYBÍRAL, V� k urozených. Šlechta v � eských zemích na prahu novov� ku, Pra-
ha-Litomyšl 2002,  s. 316-330. 

100 S ikonografií související s ideálem k�es� anského rytí�ství se mohl Š� astný Václav dále 
setkat v literatu�e – v roce 1602 byl vydán Paprockého Diadochos, obsahující �adu stereotypních 
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 Následujícího roku se ji� mohl Š� astný Václav v� novat správ�  svých statk� . 
Na tvrzi v Byšicích m� l kone� n�  dostatek � asu, aby se zabýval korespondencí. Pro-
šel si také dochovanou korespondenci svého otce.101 Znovu se zde za� etl do slov 
Albrechta P� tipeského psaných z bojišt� . V posledním ze svých dopis�  se Albrecht 
P� tipeský s rodinou dojemn�  lou� il v p�edtuše smrti, kterou ji� pravd� podobn�  po-
kládal za nevyhnutelnou. Jako pravý k�es� anský rytí� se i p�es obrovskou nep�átel-
skou p�esilu v� rn�  obracel k Bohu a nenechal do svého psaní proniknout sebemenší 
náznak strachu.102 Pro�itek posledních otcových okam�ik�  ješt�  umocnila � etba 
polních rozkaz�  nejvyššího velitele vojsk v Uhrách roku 1596 Adolfa ze Schwar-
zenberku Albrechtovi P� tipeskému a jeho jízdnímu pluku ze zá�í a �íjna 1596.103 
Silný otcovský p�íklad znovu vyvstal v mysli Š� astného Václava krátce po návratu 
z boje s nejv� tším k�es� anským nep�ítelem. 
 S ideálem k�es� anského rytí�ství se mohl mladý rytí� P� tipeský setkat i pro-
st�ednictvím kontakt�  s humanistickým prost�edím. Jeho deníkové zápisky ukazují, 
�e se v roce 1605 velmi � asto stýkal s Václavem Šlechtou ze Všehrd.104 Václav 
Šlechta byl v p�ímé linii potomkem Jana Šlechty ze Všehrd, známého � eského hu-
manisty, který od po� átku devadesátých let 15. století p� sobil jako písa� 
v královské kancelá�i krále Vladislava II. Jagellonského v Budín� . Do roku 1504, 
kdy se vzdal dvorské kariéry a odst� hoval se na zakoupené panství Kostelec nad 
Labem, se aktivn�  podílel na jagellonské protiturecké politice.105  

                                                                                                                                                              
doprovodných ilustrací zobrazujících boje s Turky – srov. Bartolom� j PAPROCKÝ Z HLOHOL 
A PAPROCKÉ V� LE, Diadochos I. O vojn�  v Uh� ích, Historie o p� íb� zích v Království uher-
ském i jinde, Praha 1602, Brno 2005, s. 18, 22, 35, 57, 70, 79, 105, 110, 114. Pravd� podobnost 
P� tipeského znalosti tohoto díla zvyšuje obsah p�íb� hu jeho otce v prvním díle a genealogického 
pojednání o rodu P� tipeských z Chýš ve t�etím díle Diadochu – srov. výše; dále té� v dobových 
tišt� ných letácích – T. RATAJ, � eské zem�  ve stínu p� lm� síce – srov. chronologicky odpovídající 
obrazový materiál; další literaturu s tureckou tématikou vydanou v � eských zemích v p�edb� lo-
horské dob�  shrnuje práce Miloš MENDEL – Bronislav OST<ANSKÝ – Tomáš RATAJ, Islám 
v srdci Evropy, Praha 2007, s. 191-201. 

101 O tomto � inu sv� d� í jeho poznámka na jednom z list�  adresovaných Albrechtovi P� ti-
peskému: „Všelijaká psaní nebo�tíka, dobrý pam� tí otci mému u� in� ná a p� ehlédnutá 1606“ –
 LRRA, P 11/16. 

102 „…u Vácova le�íme. Od Hátvánu jsme p� ijeli a tu o� ekáváme, co dále pán B� h bude 
chtíti. Na nep� ítele � ekáme, který� od nás blízko jest. Tak praví, �e má míti do štyrykráte sto tisíc. 
Pán B� h ra�  nám svou svatou pomoc dáti a mn�  se se všemi Vámi v dobrým zdraví pop� íti shle-
dati.“ – SOA Litom�� ice, pobo� ka �itenice, LRRA, P 10/1; P. MAREŠ (ed.), Albrecht P� tipeský, 
� . 415. 

103 Celkem šest polních rozkaz�  Albrechtovi P� tipeskému ze zá�í a �íjna 1596 se dostalo 
mezi lobkovické archiválie – P. MAREŠ (ed.), Albrecht P� tipeský, � . 416-421. 

104 Srov. M. �ITNÝ (ed.), Deník, s. 226-228, 230, 256-260. Václav Šlechta ze Všehrd (v 
roce 1586 a 1589 na Bezd� kov� ) byl mladším bratrem výb� r� ího posudného v Boleslavsku v roce 
1618 Buriana Šlechty ze Všehrd – Národní archiv Praha, 1. odd� lení, Genealogická sbírka 
Dob�enského, inv. � . 1065.  

105 K tomu srov. M. SVATOŠ – M. SVATOŠ, �ivá tvá � , s. 345. 
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 Jan Šlechta ze Všehrd korespondoval s p�edními humanistickými literáty 
okruhu Viktorína Kornela ze Všehrd a Bohuslava Hasištejnského z Lobkovic, jeho� 
byl sám velkým obdivovatelem.106 Z korespondence s Bohuslavem Hasištejnským 
lze vy� íst Šlechtovu snahu o p�enesení rodící se jagellonské ideologie sarmatismu 
do � eského prost�edí.107 Ze své kostelecké tvrze napsal pozd� ji n� kolik dopis�  
Erasmovi Rotterdamskému a brzy se mezi nimi rozvinul vztah listovního p�átelství 
plného úcty na obou stranách.108 Šlechta sd� loval Rotterdamskému, �e vlastní 
všechny jeho knihy vytišt� né v Basileji u Jana Drobenia, jimi� podstatn�  „nejen 
obohatil, ale i okrášlil svou knihovnu“. Ve své následné odpov� di Erasmus Rotter-
damský d� koval za podrobné vylí� ení nábo�enské situace v � echách a vyzýval 
k univerzálnímu k�es� anskému sjednocení. V nad� ji, �e se obsah jeho dopisu do-
stane i k dalším uším, vdechl v záv� ru svému listu podobu úp� nlivé výzvy 
k obnovení univerzální k�es� anské svornosti a k obrod�  � isté k�es� anské morálky, 
tolik se podobající Rukov� ti k� es�anského rytí� e. 109 
 Jan Šlechta se tak mohl b� hem šestnácti let svého p� sobení na budínském 
královském dvo�e setkat s ideálem k�es� anského rytí�ství aktualizovaným bezpro-
st�ední blízkostí tureckého nebezpe� í. 110 Následn�  se v klidu kostelecké tvrze v� -
noval studiu v humanistické a teologické rovin� , k � emu� ho inspirovaly p�edevším 
práce Erasma Rotterdamského.      Vlastní obraz ideálního k�es� anského rytí�e p�e-
dal Jan Šlechta ze Všehrd svému synu Václavovi. I po smrti otce v roce 1525 mohl 
Václav Šlechta vyu�ívat jeho bohatou knihovnu na kostelecké tvrzi.111  Z� stává 
otázkou, kolik knih se mohlo zachovat z kostelecké knihovny Jana Šlechty vnukovi 
Václava Šlechty a P� tipeského p�íteli, Václavu Šlechtovi ze Všehrd a na Bezd� ko-
v� . Je však velmi pravd� podobné, �e Václav Šlechta uchovával ve své pam� ti hu-
manistické poselství svého d� da a prad� da, je� souviselo s odkazem k ideál� m 

                                                 
106 K tomu srov. Dana MARTÍNKOVÁ (ed.), Poselství ducha. Latinská próza � eských hu-

manist� , Praha 1975, s. 102-104, 135-136, 144-149.  
107 Srov. list Bohuslava Hasištejnského Janu Šlechtovi z 30. � ervence 1498 – D. 

MARTÍNKOVÁ (ed.), Poselství, s. 102-104. Jagellonská ideologie sarmatismu odvozovala p� -
vod Slovan�  od starov� kých Sarmat�  a zárove�  zd� vod� ovala svébytnost postavení jagellonské 
dynastie jako štítu k�es� anstva proti tureckému nebezpe� í – J. PÁNEK (ed.), Jan Zajíc 
z Házmburka, zde s. 39-41. 

108 Dochovaná � ást vzájemné korespondence Jana Šlechty ze Všehrd a Erasma Rotterdam-
ského z období roku 1519 byla edi� n�  vydána – M. SVATOŠ – M. SVATOŠ, �ivá tvá � , s. 345-
361; D. MARTÍNKOVÁ (ed.), Poselství, s. 136-144.  

109 M. SVATOŠ – M. SVATOŠ, �ivá tvá � , s. 348, 354-361. 
110 O délce svého pobytu na budínském dvo�e se Jan Šlechta v jednom ze svých prvních lis-

t�  zmi� oval p�ímo Erasmovi Rotterdamskému – Tamté�, s. 345. 
111 Kostelecké panství bylo v dr�ení Šlecht�  ze Všehrd ješt�  v roce 1530 – Justin PRÁŠEK, 

Brandejs nad Labem. M� sto, panství a okres III, Brandýs nad Labem 1913, s. 600-601; tvrz pat�i-
la Václavu Šlechtovi ješt�  roku 1540, kdy se psal na Kostelci a Bezd� kov�  – Národní archiv Pra-
ha, 1. odd� lení, Genealogická sbírka Dob�enského, inv. � . 1065. 
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k�es� anského rytí�ství. Ty byly základním stavebním kamenem tradice rodové uro-
zenosti Šlecht�  ze Všehrd.112 
 Václav Šlechta doprovázel v roce 1605 Š� astného Václava P� tipeského nej-
� ast� ji na cestách do Prahy v období konání zemských sn� m� .113 Blízké p�átelství 
s Václavem Šlechtou tak také pravd� podobn�  mohlo otev�ít Š� astnému Václavovi 
P� tipeskému cestu k humanistické podob�  ideálu k�es� anského rytí�ství. Oba mu�e 
spojovala rodová historie, v ní� se ve zna� né mí�e promítl oddaný boj p�edk�  za 
ochranu k�es� anské Evropy, a�  ji� perem Jana Šlechty na konci 15. století v Budín�  
� i me� em rytí��  P� tipeských na uherských vál� ištích v druhé polovin�  16. století.114 
 P�átelské vztahy udr�oval Š� astný Václav P� tipeský také s rodem K�inec-
kých z Ronova.115 Návšt� vy jejich tvrze v Ro�l alovicích p�ibli�ovaly P� tipeského 
u� eneckému prost�edí, je� rytí�e inspirovalo k vedení deníku a pozd� ji i vlastního 
památníku, bohu�el nedochovaného.116  
 Patrn�  nejbli�ší setkání s ideálem k�es� anského rytí�ství poskytly Š� astnému 
Václavovi osoba a dílo Václava Budovce z Budova.117 V roce 1596 se Václav Bu-
dovec zmi� oval Karlu staršímu ze �erotína o hrdinské smrti P� tipeského otce Al-
brechta.118 O tém��  � ty� icet let mladší urozenec, syn mu�e, jeho� Budovec jako 
pravého k�es� anského rytí�e obdivoval, mu byl velmi blízký jist�  od d� tství.119 
V únoru 1610 zval Václav Budovec Š� astného Václava jako svého „dobrého pána 
a p� ítele“ na svatbu syna Adama s Markétou z Hod� jova.120 �ádal P� tipeského, aby 
den p�edem p�ijel do Prahy i se svými „pány a p� áteli“. Druhého dne se po snídani 
v Jesenici vydali k Novom� stské radnici, kde se m� l ve t� ináct hodin uskute� nit ob-

                                                 
112 Tuto domn� nku dále podporuje p�edávání rodových jmen Jan a Václav starším syn� m, 

z nich� posledním byl Václav Šlechta na Bezd� kov�  – Národní archiv Praha, 1. odd� lení, Genea-
logická sbírka Dob�enského,inv. � . 1065. 

113 K tomu blí�e M. �ITNÝ (ed.), Deník, s. 193-194, 205-206. 
114 Zlomek deníku Š� astného Václava P� tipeského umo�nil sledovat vzájemné kontakty 

s Václavem Šlechtou jen v roce 1605. Jeliko� se však Šlechtovo jméno ani po tomto roce neobje-
vuje v dochovaném souboru P� tipeského korespondence, lze p�edpokládat, �e pokud nem� li po-
t�ebu písemného styku, pokra� ovala ješt�  po ur� itou dobu jejich setkávání osobní. 

115 Augustus K�inecký z Ronova († asi 1612) zval koncem dubna 1605 Š� astného Václava 
P� tipeského na svoji svatbu – SOA Litom�� ice, pobo� ka �itenice, LRRA, P 10/8. Jan Albert star-
ší K�inecký z Ronova byl roku 1615 zvolen rektorem pra�ské univerzity – srov. blí�e Rukov��  
humanistického básnictví v � echách a na Morav�  od konce 15. do za� átku 17. století III, Praha 
1969, s. 108. K návšt� vám Ro�l alovic blí�e M. �ITNÝ (ed.), Deník, s. 228-229. 

116 Srov. blí�e M. �ITNÝ (ed.), Deník, s. 200. 
117 Vzájemné kontakty Budovce a P� tipeského charakteru sousedského i p�átelského proka-

zuje korespondence – SOA Litom�� ice, pobo� ka �itenice, LRRA, P 10/5.  
118 List je datován 15. listopadu 1596 – Julius GLÜCKLICH (ed.), Václava Budovce korre-

spondence z let 1579-1619, Praha 1908, s. 25. 
119 P�i popisu bitvy u Keresztes (té� Jágru) Václav Budovec Karlu st. ze �erotína napsal: 

„Bohemi duce Alberto Pietipeský, viro pio et orthodoxo et veterano milite et capitaneo, qui mille 
equites ducebat…“ – Tamté�. 

120 SOA Litom�� ice, pobo� ka �itenice, LRRA, P 10/5; Ott� v slovník nau� ný IV, s. 853. 
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�ad.121 Svatební veselí následn�  prob� hlo na zámku Hod� jovských v Konopišti.122 
Vztah s v� d� ím p�edstavitelem � eské bratrské šlechty byl p�i oslavách svatby zno-
vu prohlouben.123  � ty� i roky nato vyšla tiskem rozpracovaná verze Budovcova  
Antialkoránu vrcholící statí O rytí� i k� es�anském.124 
 
K� es�anský rytí�  Š�astný Václav P� tipeský mezi pasovským vpádem a stavovským 
povstáním 
 Od ledna roku 1610 najímal arcikní�e Leopold Pasovský vojsko, je� m� lo 
p� vodn�  táhnout  do Porýní hájit habsburské nástupnické zájmy. Namísto do zim-
ního le�ení se však v souvislosti s krizí vlády Rudolfa II. a katolické strany 
v � echách vydalo k hranicím Království � eského.125 V záv� ru roku 1610 zajistili 
� eští nekatoli� tí stavové proti vpádu Leopoldova �oldné�ského vojska zemské hra-
nice u Sušice a Prachatic.126 Jako rytmistr jízdního praporce se „v pot� eb�  zemské 
krýksmanské dal pot� ebovati“ i Š� astný Václav P� tipeský.127 Pasovští však pozice 
� eských stav�  obešli a do � ech vstoupili jihovýchodn� ji obchvatem p�es Linec. Na 
p�elomu ledna a února obsadili � eské Bud� jovice i Tábor a 13. února stanuli p�ed 
Prahou.128 B� hem pasovského vpádu na Malou Stranu 15. února se v ulicích neka-
toli� tí stavové postavili na odpor.129 
 Jeden z oddíl�  stavovské jízdy, je� se sna�ila zabránit proniknutí úto� ník�  ke 
st�edu m� sta, vedl Š� astný Václav P� tipeský. V pouli� ní v�av�  se v plné mí�e pro-
jevilo o� ekávané chování k�es� anského rytí�e Václava, hodného rytí�ské slávy ot-
ce.130 Spole� n�  se svým prapore� níkem Janem Vtelenským ze Vtelna vjel na Malou 
Stranu s dv� ma praporci jízdy a kryl proti nep�átelské p�esile ústup stavovských 

                                                 
121 SOA Litom�� ice, pobo� ka �itenice, LRRA, P 10/5. 
122 Tamté�. 
123 Václav Budovec z Budova Š� astnému Václavu P� tipeskému 14. ledna 1610: „Jsem ne-

pochybné nad� je k Vaší Milosti, �e to p� átelství jak� synu mému, tak i nám rodi�� m jeho prokáza-
ti rá� íte. � eho� se jak syn m� j, tak i my rodi� ové jeho Vaší Milosti tou� m� rou i jiná�  všelijakejm 
dobrém p� átelstvím odm� niti Bohdá nepomineme.“ – Tamté�. 

124 N. REJCHRTOVÁ (ed.), Antialkorán, s. 323-353; TÁ�, Václav Budovec, s. 189; P. 
ODSTR� IL, „ K� es�anský rytí� “ , s. 114. 

125 Petr VOREL, Velké d� jiny zemí Koruny � eské VII (1526-1618), Praha-Litomyšl 2005, s. 
443-453. 

126 Jan Bed�ich NOVÁK, Rudolf II. a jeho pád, Praha 1935, s. 90-91. 
127 P� tipeský se v roce 1611 na svou oddanou slu�bu odvolával v korespondenci – SOA Li-

tom�� ice, pobo� ka �itenice, LRRA, P 10/3. 
128 J. B. NOVÁK, Rudolf II., s. 91-96; Josef JANÁ� EK, Pád Rudolfa II., Praha 1973, s. 

184-185. 
129 J. JANÁ� EK, Pád Rudolfa II., s. 186. 
130 Pasovští úto� níci byli katolíky, proto v tomto momentu muselo v mysli Š� astného Vác-

lava P� tipeského p�evá�it v� domí stavovské a konfesijní sounále�itosti s � eskou nekatolickou 
šlechtou v kombinaci s v� domím spravedlivosti obranného boje. 
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voják�  z Malostranského nám� stí.131 Tento kousek, podobající se poslednímu bi-
tevnímu manévru jeho otce, vynesl Š� astnému Václavovi u svých voják�  pov� st 
„poctivého soldáta“.132 
 Kdy� 22. b�ezna 1611 vítali stavové v � ele s Jind�ichem Matyášem z Thurnu 
p�ed Prahou budoucího nového � eského krále Matyáše Habsburského, jen� je proti 
Rudolfovi II. podpo�il, jel � ervený praporec Š� astného Václava s devadesáti osmi 
jezdci na desátém míst� .133 Po�adí v pr� vodu za nejvyššími stavovskými p�edstavi-
teli odrá�elo vysokou míru spole� enské presti�e, jí� se urozenec s pov� stí state� né-
ho „krýksmana“ t � šil.134  
 V tém�e roce byl P� tipeskému sv�� en ú�ad hejtmana Boleslavského kraje.135 
Vzestup jeho politické kariéry vyvrcholil zvolením do stavovského direktoria za 
rytí�ský stav po pra�ské defenestraci 23. kv� tna 1618.136 Ji� za m� síc však �ádal o 
zprošt� ní tohoto ú�adu, k � emu� stavové nesvolili.137 Mohla jeho snaha o � asné vy-
stoupení z direktoria souviset s ideálem k�es� anského rytí�ství, který v dob�  ohro-
�ení Evropy Turky odkazoval jednozna� n�  ke k�es� anské svornosti? Nebo spíše 
necht� l dále prohlubovat nevra�ivost k�es� anských konfesijních tábor� ?138 Docho-
vané prameny prozatím neumo�nily proniknout hloub� ji do myšlenkového sv� ta 
Š� astného Václava P� tipeského v tomto období a nalézt odpov�l  na tyto otázky. 
Objas� ují alespo�  jeho další � innost v direktoriu. V roce 1619 podal Václav Vilém 
Roupovec z Roupova návrh k výkupu a zmincování klenot�  od stav� . P� tipeský se 
postavil proti, proto�e si uv� domoval, �e um� lecky zpracované p�edm� ty mají v� tší 
cenu ne� pouhý materiál.139  
 Po porá�ce � eského stavovského povstání p�ísahal ji� 15. ledna v� rnost císa�i 
Ferdinandovi II. B� hem následného  vyslýchání hrdelní komisí 17. dubna 1621 vy-
pov� d� l, �e místo v direktoriu p�ijal, a� kdy� byl ujišt� n, �e � in stav�  nebyl namí�en 
proti králi. Ve funkci direktora se sna�il bránit zabírání královského majetku a stat-
k�  katolické církve a kdy� nabádal stavy, aby se poddali králi, byl prohlášen za ne-
                                                 

131 K tomu srov. výpov�l  Jana Vtelenského ze Vtelna v r. 1620 – SOA Litom�� ice, pobo� -
ka �itenice, LRRA, P 11/15. 

132 „…pan Š�astný Václav P� tipeský s tovaryšstvem svým na nep� ítele uhodil a jak na po-
ctivého soldáta befelschhabera nále�elo, poctiv�  se choval a nep� ítele sme k tomu p� ivedli, �e jest 
zpátkem tou klenutou ulicí couvnouti musel…“ – Tamté�. 

133 Jan Bed�ich NOVÁK (ed.), Sn� my roku 1611 I, Praha 1917, s. 620, 624. 
134 Na prvním míst�  jel se svým praporem Jind�ich Matyáš z Thurnu, dále následovali Mi-

kuláš Vratislav z Bubna, bratranec Š� astného Václava Vodolan P� tipeský z Chýš, Ji�í Vratislav 
z Mitrovic, dva samostatné prapory, italský šlechtic Carreto z Milesimu a Jan z Vrtby – Tamté�. 

135 Srov. titulaturu v korespondenci – SOA Litom�� ice, pobo� ka �itenice, LRRA, P 10/3. 
136 Josef JANÁ� EK (ed.), Pavel Skála ze Zho� e, Historie � eská. Od defenestrace k Bílé ho-

� e, Praha 1984, s. 413. 
137 Tamté�. 
138 Pravdivost této domn� nky by nazna� ovala prom� nu P� tipeského myšlenkového sv� ta 

spo� ívající v odvrácení se od stavovského nekatolického tábora, za n� j� state� n�  bojoval v roce 
1611 (srov. výše), nap�íklad v souvislosti s � etbou Budovcova Antialkoránu. 

139 J. JANÁ� EK (ed.), Pavel Skála ze Zho� e, Historie � eská, s. 187, 401, 413. 
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p�ítele vlasti.140 A� koli mohla být jeho slova vedena snahou zachránit si �ivot a � est 
šlechtice, sama komise shledala, �e o mnohých � inech namí�ených proti habsburské 
korun�  nev� d� l � i s nimi nesouhlasil.141 Loajalita � eským  panovník� m i v dob�  
stavovského povstání je dalším dokladem Václavova ztoto�n� ní se s rodovou tradi-
cí P� tipeských z Chýš.142 P�esto�e Pavel Skála ze Zho�e vid� l p�í� iny jeho zdr�en-
livých a opozi� ních postoj�  ve stavovském direktoriu p�edevším v hami�nosti, lze 
jist�  v jednání Š� astného Václava P� tipeského nalézt i motivy vyšší, odkazující ta-
ké ke ctnostem k�es� anského rytí�e, mezi n� � pat� ily  vyrovnanost, spravedlnost  a 
p�edevším moudrost.143  

 
Záv� rem 
 Jako k�es� anský rytí� se Š� astný Václav P� tipeský zachoval p�edevším b� -
hem vále� ného ta�ení do Uher v roce 1604 a 1605 a pozd� ji jako direktor povsta-
lých � eských nekatolík�  za rytí�ský stav v letech 1618-1619 svým velmi 
umírn� ným postojem, v n� m� se projevila oddanost � eským král� m spolu se sna-
hou o umírn� ný postup proti katolické církvi. K jeho propušt� ní na svobodu  po 
porá�ce stavovského povstání p�isp� la také pov� st vynikajícího vále� níka, jí� se 
v dobové šlechtické spole� nosti t� šil. B� hem uv� zn� ní konvertoval ke katolictví a 
pozd� ji mu byly dokonce sv�� eny ú�ady místosudího a místokomorníka Ú�adu de-
sek zemských. 
 Rozbor spole� enských vazeb rytí�e P� tipeského prokázal, �e se urozenec 
blízce setkal s humanistickou podobou ideálu prost�ednictvím rytí�ského rodu 
Šlecht�  ze Všehrd a s výrazn�  vojensky a zárove�  nadkonfesijn�  pojatou podobou 
k�es� anského rytí�ství Václava Budovce z Budova. Nep�ímé d� kazy dále nasv� d� u-
jí, �e urozenec P� tipeský mohl vnímat také obrazovou prezentaci tohoto ideálu, a to 
nejen prost�ednictvím leták�  s tématikou tureckého nebezpe� í � i obrazového do-
provodu Budovcova Antialkoránu, ale také v programu výtvarné výzdoby šlechtic-
kých sídel, nap�íklad na nádvo�í zámku Bechyn� , v n� m� jej nechal jako prost�edek 
své sebeprezentace vyobrazit Petr Vok z Ro�mberka. P�edm� tem následného studia 
budou p�edevším mo�nosti dalších projev�  recepce ideálu k�es� anského rytí�ství v  
ka�dodenním �ivot�  a hmotné kultu�e rytí�e P� tipeského. 

 
 

 

 
                                                 

140 T. V. BÍLEK, D� jiny konfiskací, s. 427-428. 
141 Tamté�, s. 427; konfrontace s pramenem reflektujícím � innost Š� astného Václava P� ti-

peského ve stavovském direktoriu z protihabsburské strany tuto domn� nku potvrzuje – J. 
JANÁ� EK (ed.), Pavel Skála ze Zho� e, Historie � eská, s. 187, 401, 413. 

142 Srov. výše ve studii. 
143 Srov. blí�e „O dvojí moudrosti, falešné a pravé“ – F. PROCHÁZKA (ed.), Erasma Rot-

terdamského ru� ní kní�ka o rytí� i k� es�anském, s. 41-49. 
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OBRAZOVÁ P � ÍLOHA 

 

Obr. 1. Albrecht P� tipeský z Chýš a Egrberku (Bartolom� j Paprocký z Hlohol, Diadochos III. O 
stavu rytí� ském, 1602, s. 105) 
 
 

 
 
Obr. 2. Vyobrazení boje k�es� anského vojska Habsburk�  proti Turk� m (Bartolom� j Paprocký 
z Hlohol, Diadochos I. Historie o p� íb� zích v Království uherském a jinde, 1602, s. 57) 
 

                Miroslav �itný 
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Analýza erb�  u nobilitací vydaných � eskou dvorskou kancelá� í za 
vlády Josefa I. (1705-1711) 
 
Úvod 

M� j p�ísp� vek vychází z široce pojaté diplomové práce, která se v� nuje pro-
blematice nobilitací vydaných � eskou dvorskou kancelá�í za vlády Josefa I. (1705-
1711). Objektem zájmu jsou zde nobilitace, týkající se povýšení do šlechtického 
stavu ur� itého stupn� , platného na území Koruny � eské, a s nimi spojené nutn�  vy-
plývající otázky. Analyzuji tak nejen diplomatickou stránku nobilita� ního spisu, ale 
také heraldické okolnosti s aktem povýšení související. Krom�  souhrnného p�ehle-
du uskute� n� ných nobilitací se m� j zájem soust�edil také na postihnutí základních 
tendencí nobilita� ní politiky sledovaného období a pokus o profesn� -sociální strati-
fikaci nobilitovaných osob. Téma a celkové zam�� ení práce bylo podmín� no sna-
hou doplnit bádání o tzv. nové šlecht�  18. a 19. století, je� je ji� po n� kolik let 
p�edm� tem výzkumu skupiny badatel�  soust�ed� ných kolem osoby doc. PhDr. To-
máše Krej� íka, CSc. na Kated�e historie Filosofické fakulty Ostravské univerzity v 
Ostrav� . Dosavadním výsledkem práce v� deckých pracovník�  i student�  jsou di-
plomové a diserta� ní práce,1 ale také p�ísp� vky v r� zných heraldických a genealo-
gických periodikách (nap�. Genealogické a heraldické informace) a tematických 
sbornících.2 

Studium nobilita� ních spis�  je nezbytným p�edpokladem pro pochopení pro-
cesu nobilita� ního �ízení a s ním související nobilita� ní politiky. V souvislosti 
s výzkumem tohoto pramene byla a je v� novaná pozornost také heraldické stránce, 
úzce související s aktem povýšení. Heraldická problematika se proto stala st�edem 
zájmu n� kterých autor� , kte�í vycházejí z r� zné pramenné základny, kterou detail-
n� ji rozvád� jí a analyzují. Výsledky jejich bádání jsou prezentovány jako p�ísp� vky 
v r� zných studiích a periodikách.3 Zde zaslou�í v prvé �ad�  p�ipomenout studie 

                                                 
1 Z. �OU�ELKA, Moravská šlechta zastoupená ve svazcích G a H kvatern�  majestát�  Mo-

ravských zemských desk, Ostrava 2005; R. MACHÁo , Vybraní nobilitovaní d� stojníci na Mora-
v�  a ve Slezsku v první polovin�  19. Století, Ostrava 2003 (diplomová práce); J. BRn OVJÁK, 
Nobilitovaní ú� edníci státní správy markrabství moravského 1850-1918, Ostrava 2002 (diplomo-
vá práce); Tý�: Nobilita� ní politika císa� e Karla VI. v � eských zemích 1712-1740, Ostrava 2005 
(diserta� ní práce); Z. DVO<ÁKOVÁ, Moravská šlechta 17. - 19. století ve sv� tle knih majestát�  
desk zemských moravských, Ostrava 2007 (bakalá�ská práce).   

2 Šlechtic podnikatelem-podnikatel šlechticem. Šlechta a podnikání v � eských zemích v 18. 
-19. století. Nobilitas in historia moderna. Ostrava 2008; Erbové listiny, zborník priespevkov 
z medzinárodnej konferencie, ktorá sa v d� och 19. - 20. októbra 2005 uskuto� nila v priestoroch 
Slovenskej národnej kni�nice v Martin� . Martin 2006.  

3 Mezi periodika v� nující se heraldice, sfragistice a genealogii pat�í nap�.: Genealogické a 
heraldické listy, Heraldická ro� enka, Genealogické a heraldické informace, Heraldika a genealo-
gie, Genealogicko- heraldický hlas. Zde je mo�no uvést n� které tematické � lánky: H. 
SEDLÁ� KOVÁ – A. F. MALINOVSKÝ, Vyobrazení erb�  v archivním fondu Salbuchy, In: Pa-
ginae historiae 16, ro� . 2008, s. 437-487; M. FIALA, T� i studie k � eské renesan� ní heraldice, In: 
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Tomáše Krej� íka, sledujícího vývoj heraldických pravidel, erbovních miniatur, je-
jich výtvarnou stránku a mo�nosti vyu�ití nobilita� ních listin.4 Ud� lené erby jsou 
také sledovány z hlediska profesního zam�� ení jejich u�ivatel� .5 Jistým vzorem 
jsou zde práce rakouského badatele Michaela Göbla.6 Problematice erbovní cenzu-
ry a osob�  erbovního inspektora W. O´Kellyho se detailn� ji v� nuje Hans Jäger-
Sunstenau,7 z domácích autor�  pak nap�. Ji�í Br� ovják, jen� zkoumal erby a vývoj 
heraldických tendencí u nobilitací vydaných � eskou dvorskou kancelá�í za vlády 
Karla VI. (1712-1740).8 Heraldická problematika 18. a 19. století je také st�edem 
zájmu J. �upani� e v jeho syntéze v� nované nové šlecht�  Rakouského císa�ství.9  

Obsahem a ú� elem p�ísp� vku je snaha navázat na dosavadní stav výzkumu 
nobilitací a jejich heraldické stránky a poukázat na d� le�itou a nedílnou sou� ást 
nobilita� ního aktu, kterou je ud� lení erbu. Na pozadí � eských nobilitací vydaných 
v krátkém období vlády Josefa I. (1705-1711) se pokusím nastínit jak samotnou 
podstatu erbovní cenzury, tak její projevy v praxi ve spojitosti s osobou erbovního 
inspektora. Smyslem je dokázat, ji� v tomto období, existenci ur� itých pravidel, 
                                                                                                                                                              
Heraldická ro� enka 20, Praha 1993, s. 3-32; � ást 2: HR 21, 1994, s. 3-87; V. J. SEDLÁK, Znak 
okn� �n� ných abatyší od svatých and� l� , In: Heraldika a genealogie, ro� . XI /1978, � . 1, s. 28-29; 
P. SEDLÁ� EK, � eské zemské desky a heraldika (1642-1869), In: Heraldika viva II. Sborník p�í-
sp� vk�  u konference � eských, moravských a slezských heraldik� , konané ve dnech 21. – 22. �íjna 
1999 v Pardubicích. Pardubice 2002, s. 79-94.  

4 T. KREJ� ÍK, Ke studiu erbovních listin, In: Archivní � asopis 27, ro� . 1997, s. 145-150; 
Tý�: Šest století erbovních miniatur, In: Heraldická ro� enka, ro� . 1985, s. 3-36; Tý�: K soupisu 
malí��  erbovních listin, In: Heraldická ro� enka, ro� . 1978, s. 49-50; Tý�: K typologii miniatur 
v erbovních listinách 18. století, � ást I. In: Heraldická ro� enka, ro� . 1982, s. 31-39; � ást II. ro� . 
1983, s. 47-57; Tý�: Mo�nosti studia heraldiky nové šlechty v 19. Století, In: Genealogia ac heral-
dica Bohemica. Praha 2002, s. 106-111; Tý�: Erbovní listiny jako specifický druh historického 
pramene, In: M. FIALA, Erbovní listiny Archivu Národního muzea. Praha 2001, s. 7-38; Tý�: 
T� i neznámé erbovní listiny, Heraldická ro� enka, ro� . 1977, s. 77-80. 

5 R. MACHÁo , Erby a predikáty d� stojník�  rakouské (rakousko-uherské) armády v 19. 
století, In: Genealogické a heraldické informace 2004, s. 13-26; Z. �OU�ELKA, Nobilitovaní 
p� íslušníci státního ú� ednictva na Morav�  a ve Slezsku v první polovin�  19. století, In: Genealo-
gické a heraldické informace 2005, s. 45-62. 

6 M. GÖBL, Kanzleiheraldik und Wappensymbolik des 19. Jahrhunderts am Beispiel von 
Wappenverleihungen an Militärpersonen. In: Jahrbuch der Heraldisch-genealogischen Gesell-
schaft Adler 1986/87, s. 54-108; Tý�: Österreichische Kanzleiheraldik und Wappensymbolik des 
19. Jahrhunderts am Beispiel von Wappenverleihungen an Zivilpersonen, Wien 1992 (diserta� ní 
práce); Tý�: Wappenmaler an den Wiener Hofkanzleien von 1700 bis zum Ende der Monarchie. 
In: Herold-Jahrbuch. Neue Folge 9, 2004, s. 9-69. 

7 Hans Jäger SUNSTENAU, Erbovní cenzo� i v dvorských kancelá� ích ve Vídni 1707-1918, 
In: Genealogické a heraldické informace, ro� . 1988, � . 2-3, s. 115-132.  

8 J. BRo OVJÁK, Erb a p� ídomek - atributy � eských nobilitací císa� e Karla VI. In: Genea-
logické a heraldické informace 2005, s. 7-40; J. BRo OVJÁK – P. HRUBOo , Erbovní návrh a 
erbovní censura v � eských nobilitacích císa� e Karla VI. (1712-1740), In: Erbové listiny, zborník 
priespevkov z medzinárodnej konferencie, ktorá sa v d� och 19. - 20. októbra 2005 uskuto� nila 
v priestoroch Slovenskej národnej kni�nice v Martin� . Martin 2006, s. 152-161. 

9 J. �UPANI � , Nová šlechta Rakouského císa� ství, Praha 2006, s. 195-204. 
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podle kterých byly erby zám� rn�  upravovány s ohledem na ud� lený stav. Erby jsem 
podrobil statistickému a významovému zhodnocení z hlediska typu uskute� n� ných 
nobilitací, se snahou o zevrubné vylí� ení jejich povahy a zejména s ohledem na 
obecn�  nar� stající uplatn� ní obecných druh�  erbovních figur. Na p�íkladech tak 
názorn�  pouká�u na spojitost ud� lených erb�  s osobou nobilitovaného šlechtice 
(tzv. mluvící znaky).  
 
 1. Prameny 

Základním studijním materiálem mého výzkumu se staly nobilita� ní spisy. 
Jedná se o aktový materiál vzešlý z nobilita� ních �ízení, uskute� n� ných � eskou 
dvorskou kancelá�í v letech 1705-1711. Nobilita� ní spisy � eské dvorské kancelá�e 
(dále � DK) a jejich nástupc�  jsou v sou� asnosti ulo�eny v pra�ském Národním ar-
chivu10 (dále NA) a ve víde� ském Rakouském státním archivu, p�i� em� v NA jsou 
ulo�eny spisy vniklé z � innosti � eské dvorské kancelá�e do roku 1749, kdy byla 
samostatná � DK zrušena. Nobilita� ní spisy vydané po roce 1749 se pak nacházejí 
ve Vídni v Rakouském státním archivu (kde jsou ulo�eny také spisy, které se týkaly 
ud� lení šlechtických titul�  platných na území <íše � i v rakouských zemích). 

Spisy týkající se jednotlivých nobilitací jsou ulo�eny ve slo�kách a tvo�í je v 
prvé �ad�  koncept nobilita� ní listiny, do n� ho� je � asto vlepen erbovní návrh, �á-
dost o ud� lení stavu, pop�. ješt�  p�ednesení kancelá�e. Ve slo�ce nalezneme také 
další korespondenci mezi �adatelem a kancelá�í, � i jím zaslané dokumenty (genea-
logické vývody, opisy diplom�  a dobrozdání), mající p�isp� t ke zdárnému ukon� ení 
nobilita� ního �ízení. Obsahem fondu však nejsou originály nobilita� ních diplom� , 
které jsou dnes sou� ástí rozli� ných archivních a muzejních sbírek.11 Rozborem no-
bilita� ních spis�  i okolnostmi nobilita� ního �ízení se v� nuje nap�íklad studie Ji�ího 
Br� ovjáka.12  
                                                 

10 Fond je ulo�en v I. odd� lení Národního archivu pod názvem � eská dvorská kancelá�, má 
� asové rozp� tí (1293)1523 – 1749. Nobilita� ní spisy šlechtických privilegií jsou ulo�eny pod 
inventárním � íslem 752, SIGN. IV D1, v kartonech 410-514, p�i� em� jsou se�azeny abecedn�  
podle jména resp. p�ídomku nobilitované osoby Inventá�: K. BERÁNEK – J. KOLLMANN, 
� ESKÁ DVORSKÁ KANCELÁ�  (1293)1523 – 1749, Praha 1966.  

11 Teprve v poslední dob�  se setkáváme se snahou o tvorbu edic nobilita� ních listin a evi-
denci umíst� ní jejich originál� . Zde je nutno uvést edice listin z archivu Národního muzea a Ar-
chivu hlavního m� sta Prahy, vzniklé z � innosti kolektivu kolem Michala Fialy: M. FIALA – J. 
HRDILI � KA – J. �UPANI � , Erbovní listiny Archivu hl. m� sta Prahy a Nobilita� ní privilegia 
studentské legie roku 1648, (edice). Praha 1997; M. FIALA, Erbovní listiny Archivu Národního 
muzea, Praha 2001 (edice). M. FIALA – J. �UPANI� , Praha 1648. Nobilita� ní listiny pro 
obránce pra�ských m� st roku 1648, Praha 2001. Soupisu nobilita� ních listin obsa�ených 
v archívních a muzejních sbírkách na severní Morav�  se v� noval Karel Müller: K. MÜLLER, 
Erbovní listiny ve Statním oblastním archivu v Opav� , Ostrava 1985; Tý�: Erbovní listiny 
v archivech Slezska a severní Moravy, Opava 2001. 

12 J. BRo OVJÁK, Nobilita� ní spisy � eské dvorské kancelá� e z období vlády císa� e Karla 
VI. (1712-1740), In: Sborník archivních prací 56, 2006, � . 1, s. 69-111. V obecn�  rovin�  lze na-
lézt informace o nobilita� ních spisech také v publikaci v� nující se pramen� m k hosp. a sociálním 



60 
 

Druhým archivním pramenem, který jsem p�i studiu nobilitací vyu�il, byly 
tzv. Salbuchy (Saalbücher).13 Fond s � asovým rozsahem 1530-1832, který je takté� 
p�ístupný v I. odd� lení NA a to v podob�  mikrofilm� . P� vodn�  se jako Salbuchy 
ozna� ovaly urbá�e a registra, které m� ly bezprost�edn�  evidovat písemnosti vydané 
panovnickou kancelá�í. P�esto však v souboru p�eva�ují knihy s dodate� n�  opsa-
nými privilegii. Salbuchy vznikly koncem 18. a na po� átku 19. stol. ve spojené 
dvorské kancelá�i ve Vídni. Zám� rem, který vedl k jejich vypracování, bylo opsat 
do nich veškerá panovnická privilegia na území habsburské monarchie mimo uher-
ské zem� . Šlo jak o privilegia osobní (nobilitace- povyšování do stavu, polepšování 
erbu, inkoláty, panovnické konfirmace atd.), tak o privilegia pro stavovské obce, 
m� sta, vesnice a církevní instituce. Pro studium šlechty jsou podstatné kvaterny 
s opisy nobilita� ních a inkolátních listin, v mém p�ípad�  se jednalo o svazek 111 
zahrnující sledované období 1705-1711. Z hlediska informací sice nep�inesly ve 
srovnání s nobilita� ními spisy nové poznatky, ale umo�nily doplnit ur� ité nesrovna-
losti � i chyb� jící spisy p�i studiu.14 

Výchozím bodem studia uskute� n� ných nobilitací je literatura v� nující se je-
jich soupisu. Takovou základní prací jsou Doerrovy regesty nobilitací ze Sal-
buch� .15 Druhým obdobným dílem, které poskytuje abecední rejst�ík 
nobilitovaných šlechtic� , je dílo Antona Schimona,16 který zde krom�  jména a data 
nobilitace v n� kterých p�ípadech uvádí také profesi nobilitované osoby. Informace 
týkající se podoby erb�  a biografických � i genealogických zále�itostí poskytují roz-
li � né šlechtické almanachy, erbovníky a p�ehledy. Zde je mo�né � erpat zejména 
z �ady tzv. Siebmacherových erbovník�  (J. Siebmacher´s grosses und allgemeines 
Wappenbuch). 17 Z produkce domácích autor�  nelze opomenout nap�. díla Josefa 

                                                                                                                                                              
d� jinám: M. MYŠKA – A. ZÁ<ICKÝ a kol: Prameny k hospodá� ským a sociálním d� jinám no-
vov� ku I, Ostrava 2008, s. 64-89. 

13 Celý fond tvo�í 117 svazk�  salbuch�  a 7 svazk�  originálních register, které se d� lí na 51 
svazk�  privilegií osobních a 73 svazk�  privilegií všeho druhu. Na základ�  � eskoslovensko-
rakouské archivní úmluvy z roku 1920 došlo k p�edání n� kterých svazk�  � eskoslovensku. P�edá-
ní se týkalo svazk�  s privilegii pro � eské zem� , tak�e salbuchy netvo�í souvislou � íselnou �adu. 
Inventá�: F. ROUBÍK – D. CULKOVÁ – J. KOLLMAN, Salbuchy. Sal. 1527 - 1832. Numerický 
inventá�  a abecední rejst� ík, Praha 1981. 

14 O povaze, vzniku a vyu�ití Salbuch�  detailn� ji: M. FIALA, T� i studie k � eské renesan� ní 
heraldice, In: Heraldická ro� enka 20, Praha 1993, s. 6-7; H. SEDLÁ� KOVÁ – A. F. 
MALINOVSKÝ, Vyobrazení erb�  v archivním fondu Salbuchy, In: Paginae historiae 16, ro� . 
2008, s. 437-487. 

15 A. von DOERR, Der Adel der Böhmischen Kronländer. Ein Verzeichniss derjenigen 
Wappenbriefe und Adelsdiplomen etc. Prag 1900. 

16 A. SCHIMON, Der Adel von Böhmen, Mähren und Schlesien, Böhm. Leipa 1859. 
17 Jednotlivé svazky díla jsou sestaveny dle teritoriálního hlediska. (Podle � len� ní rakous-

kých zemí od 50. let 19. stol). V p�ípad�  rod�  z � ech se jedná o svazek: Rudolf J. 
MERAVIGLIA-CRIVELLI, Der böhmische Adel, Nürnberg, 1885. Moravská šlechta je obsahem 
svazku: H. KADICH – C. BLAZEK, Der mährische Adel, Nürnberg, 1899. Samostatné Bla�kovy 
svazky se pak týkají šlechty pruského a rakouského Slezska: C. BLAZEK, Der Adel von Oester-
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Pilná� ka � i z posledních let lexikony J. Halady, Petra Maška, erbovníky Milana 
Myslive� ka a almanachy V. Pouzara.18  
 
2. Nobilitace vydané � eskou dvorskou kancelá� í v letech 1705-1711 
  P�ed analýzou nobilitací uskute� n� ných ve sledovaném období, je vhodné 
pozastavit se nejprve nad dobovou hierarchií šlechtických titul� , která ovlivnila 
skladbu šlechty v zemích Koruny � eské. � eská šlechta se toti� v p�edb� lohorském 
období d� lila do dvou základních stav�  - panského a rytí�ského. Po obnoveném z�í-
zení zemském byl zaveden nový systém d� lení šlechty, vycházející ze systému �íš-
ského, který ji� fungoval také v rakouských d� di� ných zemích, ale byl p�izp� soben 
� eským pom� r� m. V sestupném po�adí se nov�  jednalo o vévodský stav (Herzo-
genstand), kní�ecí stav (Fürstenstand), hrab� cí stav (Grafenstand), stav svobodných 
pán�  (Freiherrnstand, Herrenstand), rytí�ský stav (Ritterstand) a prostý šlechtický 
stav (Adelstand).19  

Z celkového po� tu 158 úsp� šn�  ukon� ených nobilita� ních �ízení (týkajících 
se celkem 195 osob), uskute� n� ných � DK v letech 1705-1711, se ve 24 p�ípadech 
jednalo o potvrzení (tzv. Bestätigung) ji� získaného stavu. Do statistiky nobilitací 
vydaných � DK jsem tato potvrzení nezahrnul, jeliko� p�i nich v podstat�  nebyl 
ud� len � eský šlechtický stav, jednalo se pouze o uznání platnosti titulu (zejména 
�íšského) pro � eské zem� . Ke skute� nému povýšení do � eského šlechtického stavu 
p�íslušného stupn�  tak došlo u 132 nobilitací. Jak je patrno z tabulky, nejvíce je za-
stoupeno povýšení do rytí�ského a prostého šlechtického stavu.20 Rozdíl mezi pros-
tým šlechticem a ostatními tituly spo� íval v usnesení, �e prostý šlechtic nemohl 
získat inkolát, který by mu umo�� oval zakoupit deskové statky a oprav� oval ho ke 
vstupu do stavovské zemské spole� nosti. Prosté šlechtice lze tedy p�irovnat spíše ke 
                                                                                                                                                              
reichischen Schlesien, Nürnberg 1885; Tý�: Der Abgestorbene Adel der Preussischen Provinz 
Schlesien, Nürnberg 1887; Tý�: Der Abgestorbene Adel der Preussischen Provinz Schlesien, The-
il 2, Nürnberg 1890; Tý�: Der Abgestorbene Adel der Preussischen Provinz Schlesien, Theil 3, 
Nürnberg 1894. P�ehled obsahu všech svazk�  vypracoval H. JÄGER-SUNSTENAU, General-
Index zu den Siebmacher´schen Wappenbüchern 1605-1967 sowie zu den Sonderbänden und zur 
neuen Siebmacherreihe, Graz 2006. 

18 J. PILNÁ� EK, Staromoravští rodové. Brno 1972; Tý�: Neznámé rody a znaky staré Mo-
ravy, Brno 1983; Tý�: Rody starého Slezska 1-5. Brno 1991-1998; J. HALADA, Lexikon � eské 
šlechty I-III, Praha 1992-94; V. POUZAR, Almanach � eských šlechtických rod� . I-II, 1996, 1999, 
2001, 2003, 2005, 2007; M. MYSLIVE� EK, Velký erbovník. Svazek I, II, Plze�  2005/2006; P. 
MAŠEK, Šlechtické rody v � echách, na Morav�  a ve Slezsku od Bílé Hory do sou� asnosti. Díl I, 
A-M. Praha 2008; Tý�: Modrá krev. Praha 2003. 

19 O vývoji šlechtické titulatury v zemích Habsburské monarchie široce pojednává: J. 
�UPANI � , Nová šlechta Rakouského císa� ství. Praha 2006, s. 38-81 (zvláš�  o titulatu�e 
v � eských zemích s. 48-56). Další zmínky najdeme: J. BRo OVJÁK, Nobilita� ní spisy � eské 
dvorské kancelá� e z období vlády císa� e Karla VI. (1712-1740). In: Sborník archivních prací, � . 
1. Praha 2006, s. 73-76; P. MAŠEK, Modrá krev. Praha 2003, s. 5-12. 

20 Sou� ástí tabulky není polepšení erbu Woraczickým z Pabienitz  z 1. dubna 1710 a pro-
p� j� ení � estného titulu Hoch und Wohlgeboren rodu Colloredo 27. února 1711. 
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svobodným nešlechtic� m, od nich� se však lišili erbem a p�ídomkem. Navazovali 
tak na tradici p�edb� lohorských erbovník�  (erbovních m� š� an� ).21  

Zajímavá je skute� nost, jak došlo k vyrovnání nové titulatury s tradi� ní spo-
le� enskou pozicí panského stavu. Místo panského titulu se toti� postupn�  prosazo-
val titul svobodný pán, který v 18. století zcela p�evá�il. Pro panský stav to však 
m� lo následky z hlediska ztráty presti�e. Došlo toti� k tomu, �e titul pána (p� vodn�  
ozna� ení nejvznešen� jších rod�  Království � eského) upadl na úrove�  svobodného 
pána (v praxi tedy a� v po�adí t�etí nejvyšší stupe� ), obvyklého a nikoliv tak vý-
znamného v n� meckých oblastech. Cizinec, jen� si nechal potvrdit stav svobodného 
pána v � eských zemích, tak nyní stál teoreticky na stejné výši jako tradi� ní � eské 
rody, �ijící zde i n� kolik staletí. P�esto však n� které rody, a�  u� panské � i rytí�ské, 
mohly po�ádat o ú�ední potvrzení starobylosti svého stavu. Velké mno�ství titul�  je 
proto dopln� no o p�ídavné jméno „alter“ = staro�itný (alter Ritterstand, alter Frei-
herrstand). Tyto tituly mají sv� j p� vod práv�  v pot�eb�  odlišit staro�itnou rodovou 
šlechtu (je� dr�ela doty� ný titul ji� po n� kolik desetiletí � i dokonce staletí) od osob 
nov�  povýšených.22 

 
 

 
 
 
Tab. Nobilitace vydané � eskou dvorskou kancelá� í v letech 1705-1711 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                 
21 J. BRo OVJÁK, � eské nobilitace podnikatel�  v období vlády císa� e Karla VI. (1712-

1740). Nobilitace-stavovství-merkantilismus. In Šlechtic podnikatelem-podnikatel šlechticem. 
Šlechta a podnikání v � eských zemích v 18. - 19. století. Nobilitas in historia moderna. Ostrava 
2008, s. 220. 

22 J. BRo OVJÁK, Nobilita� ní spisy � eské dvorské kancelá� e z období vlády císa� e Karla 
VI. (1712-1740). In: Sborník archivních prací, � . 1. Praha 2006, s. 74 (dále Br� ovják). 

Ud� lený stav Po� et % 
Prostý šlechtický stav 36 27,3 
Rytí�ský stav 44 33,3 
Staro�itný rytí�ský stav 20 15,1 
Stav svobodných pán�  / panský stav 9 6,8 
Staro�itný stav svobodných pán� / staro�itný panský stav 13 9,9 
Hrab� cí stav 10 7,6 
Celkem 132 100 
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3. Erbovní návrh a cenzura jako nedílná sou� ást nobilita� ního procesu 
Ka�dý zájemce o nobilitaci musel � eské dvorské kancelá�i doru� it písemnou 

�ádost (supliku), ve které se m� l pokusit uvést všechny osobní a rodové kvality a 
zásluhy, které on sám a jeho p�edci vykonali pro blaho zem�  a panovníka (merita-
vojenské, ú�ední, fiskální). Podstatnou roli hrálo takté� to, mohl-li �adatel prokázat 
alespo�  nep�ímý šlechtický p� vod. V dopise pak uvedl, do jakého stavu si p�eje být 
povýšen, s jakým p�ídomkem a erbem. Domníváme se, �e text �ádosti nevyhotovo-
val �adatel sám, ale nechal jej sepsat najatým ú�edníkem � i notá�em. Pokud � DK 
�ádost p�ijala, tak bylo formáln�  zahájeno nobilita� ní �ízení.23 Zde zastávali velmi 
d� le�itou úlohu dvorští agenti, kte�í sídlili ve Vídni a m� li p�ístup k nejvyšším 
dvorským ú�ad� m. Zastupovali v pr� b� hu nobilita� ního �ízení �adatele o povýšení, 
radili p� i koncipování jejich �ádosti a také se p�imlouvali na ur� itých místech pro 
zdárné vy�ízení celého jednání. 24  

Sou� ásti �ádosti, kterou �adatel zasílal � DK, bylo i rozli� né mno�ství p�íloh. 
Jednalo se zejména o r� zná dobrozdání, 25 opisy starých diplom�  � i listin, dokláda-
jící profesní kariéru �adatele a prokázané zásluhy, šlechtický p� vod, d�ív� jší nobili-
tace, tedy vše co mohlo podpo�it zdárné vy�ízení �ádosti. Sou� ástí p�íloh byl také 
erbovní návrh. Nobilita� ní �ízení probíhalo v rámci zasedání nejvyšších ú�edník�  
� DK, tzv. dvorské královské rady. Ta posoudila veškeré okolnosti a p�edala erbov-
ní návrh k posouzení erbovnímu cenzorovi. Poté taxátor ur� il pot�ebnou � ástku, 
která m� la být zaplacena. Ta v sob�  zahrnovala, krom�  � ástky vázané na ur� itý stu-
pe�  šlechtictví, jeho� cht� l �adatel dosáhnout, také náklady spojené se samotným 
nobilita� ním �ízením. Pokud byly spln� ny všechny nále�itosti spojené s vlastním 
nobilita� ním �ízení (ov�� ení �ádosti, zaplacení tax, provedení erbovní cenzury), vy-
hotovila � DK k danému p�ípadu tzv. p�ednesení kancelá�e (Vortrag), které pak by-
lo p�edlo�eno panovníkovi. V n� m kancelá� vylí� ila veškeré �adatelovy zásluhy, 
rodinné pom� ry, p� vod a další okolnosti relevantní pro ud� lení titulu. V druhé � ásti 
p�ednesení bylo prezentováno vyjád�ení � DK, ve kterém uvedla, zda souhlasí 
s �ádostí o povýšení a nadto doporu� ovala císa�i jak se má v dané zále�itosti roz-
hodnout.26 Poté, co císa� schválil p�ednesení, se p�istoupilo k vytvo�ení konceptu 
nobilita� ního diplomu, který se stal podkladem pro vyhotovení originálu (� istopisu) 
diplomu, jen� byl zaslán �adateli. Datum panovníkova schválení je mo�no pova�o-
vat za oficiální datum nobilitace. Koncept a samotný originál nobilita� ní listiny 
však byly vyhotoveny pozd� ji. 

Nedílnou sou� ástí ka�dého povýšení do šlechtického stavu bylo ud� lení erbu 
(resp. p�i povýšení do vyššího stavu také jeho potvrzení). Díky této skute� nosti se 
tak nobilita� ní diplomy a spisy stávají vd�� nou látkou ke studiu nejen pro diploma-
                                                 

23 Br� ovják, s. 81-83. 
24 Tamté�, s. 83. 
25 Kancelá� si mohla, pokud to bylo t�eba, nechat vyhotovit dodate� ná dobrozdání od nej-

vyšších zemských ú�ad� . 
26 Br� ovják, s. 84-96. 
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tiku, ale i heraldiku, jí� umo�� ují sledovat jak vývoj ve výtvarném zpodobn� ní ud� -
lených erb� , tak poznat dobové podn� ty p�i jejich tvorb� , výb� ru erbovních figur, 
klenot�  apod. Zájemce o povýšení byl povinen, p�i zaslání �ádosti o povýšení, p�i-
lo�it také kresbu erbovního návrhu, p�ípadn�  i jeho popis. Samoz�ejm�  bylo t�eba, 
aby erb odpovídal estetickým a heraldickým pravidl� m. Bul  byl sám �adatel znalý 
t� chto pravidel, nebo vyu�il slu�eb znalce, v� tšinou samotného erbovního malí�e.27 

Erbovní návrh putoval, po doru� ení �ádosti � eské dvorské kancelá�i, do ru-
kou erbovního censora (inspektora).  Ten mohl v zásad�  ur� it sm� r výtvarného pro-
vedení erb�  své doby a po heraldické stránce se stal nezastupitelnou osobností p�i 
nobilita� ních �ízeních. Ú�ad erbovního cenzora byl do�ivotní a censor se tak po� ítal 
mezi ú�edníky kancelá�e. Jeho hlavní náplní byla kontrola všech heraldických 
okolností spojených s ud� lením nobilita� ního diplomu. Dohlí�el nejen na správnou 
podobu erbovní miniatury, je� m� la odpovídat heraldickým a estetickým pravi-
dl� m, ale také zaznamenával erby a tituly neprávem � i chybn�  pou�ívané. Spolu-
pracoval s � DK a dodával jí posudky na doru� ené erbovní návrhy. 29. listopadu 
1708 vyšlo na�ízení, dle kterého m� l erbovní censor, krom�  svého písemného vyjá-
d�ení, nechat vyhotovit erbovním malí�em nový návrh erbu a postoupit tyto radní-
mu kolegiu, které m� lo doty� nou nobilitaci na starost, k dalšímu projednávání. 
Erbovní censor tak zastával velmi d� le�itou funkci, která ve svém d� sledku zna� n�  
ovlivnila nejen podobu ud� leného erbu, ale také obecné tendence ve výtvarném po-
jetí erbovních miniatur.28 

V rámci sledovaného období 1705-1711 vykonával funkci erbovního cenzora 
William O´Kelly de Aghrim, jeho� poznámky nalezneme v konceptech nobilita� -
ních listin na erbovním návrhu. Ty obsahují vyjád�ení k podob�  erbu � i stru� né 
schválení s podpisem, jim� potvrdil, �e erb odpovídá všem heraldickým pravidl� m 
a také danému stupni šlechtictví, do kterého m� l být �adatel povýšen. O´Kelly byl 
skute� ným v� dcem zajímajícím se o heraldickou problematiku. Narodil se ve šlech-
tické rodin�  v Irsku v roce 1670. Pozd� ji svou rodnou zem opustil a usadil se nej-
prve ve Špan� lském Nizozemí, kde byl ustanoven králem herold�  provincie 
Hennegau. Ji� v roce 1697 vstoupil do císa�ských slu�eb. Po smrti Leopolda I. jej 
Josef I. povolal jako doktora filosofie na nov�  z�ízenou rytí�skou akademii dol-
norakouských stav�  ve Vídni, kde p�ednášel jako profesor filosofie také o heraldice 
                                                 

27 Bylo t�eba dodr�et n� která pravidla p�i tvorb�  erbovního návrhu. To se týkalo nap�. p�í-
tomnosti základních atribut�  erbu: p�ilba, klenot, p�ikrývadla apod. Dodr�ováno muselo být také 
pravidlo barvy a kovu: p�i tvorb�  znaku se �ádalo, aby barva byla v�dy pokládána na kov (zlatá a 
st�íbrná tinktura) a kov na barvu.  Tedy kovem pokrytá figura m� la spo� ívat na barevném poli a 
naopak. Nebylo mo�né klást kov na kov a barvu na barvu. K pravidl� m heraldiky detailn� ji viz T. 
KREJ� ÍK – R. PSÍK, Základy heraldiky. Ostrava 2009, s. 15-48; J. KREJ� ÍKOVÁ – T. 
KREJ� ÍK, Základy heraldiky, genealogie a sfragistiky. (1. vyd.). Praha 1987; M. BUBEN, Ency-
klopedie heraldiky. Praha 2003, s. 10-35, 371; Z. M. ZENGER, � eská heraldika. Praha 1978, s. 
17-18; K. SCHWARZENBERG, Heraldika. Praha 1941. 

28 H. JÄGER-SUNSTENAU, Erbovní cenzo� i v dvorských kancelá� ích ve Vídni 1707-1918. 
In. Genealogické a heraldické informace, ro� . 1988, � . 2-3, s. 118 (dále JÄGER-SUNSTENAU). 
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a genealogii. 26. listopadu 1707 byl povýšen do �íšského rytí�ského stavu a byla mu 
prop� j� ena také hodnost comes palatinus (1708). 2914. � ervna 1707 byl William 
O´Kelly of Aghrim listinou císa�e Josefa I. �ádn�  jmenován erbovním inspektorem 
v �íšské dvorské kancelá�i. V letech 1707-1748 byl erbovním censorem také v � es-
ké dvorské kancelá�i a rakouské dvorské kancelá�i a v letech 1749-51 ve spojené 
� esko-rakouské dvorské kancelá�i. P�i ú�ední � innosti a ve všech ostatních textech 
pou�íval O´Kelly nejvíce latinu, nebo�  n� m� inu se nikdy nenau� il dob�e ovládat. 
Jeho nástupcem v rakouské dvorské kancelá�i byl Johann Fridrich von Eger,30 který 
se dlouhou dobu sna�il o jmenování erbovním censorem, � eho� dosáhl a� po smrti 
O´ Kellyho 1. b�ezna 1751.31 

Na erbovních návrzích nalezneme O´Kellyho latinsky psané schvalovací 
formule nebo vyjád�ení s podpisem. Pokud souhlasil s podobou erbu, p�ipsal for-
muli: „Conforme est arti et statui“ (� i r� zn�  zkrácené varianty typu: arti conforme 
est / statui et arti conforme est). Erbovní návrh byl tedy schválen nejprve 
O´Kellym, poté projednán a schválen radním kolegiem � DK a vlepen do p�ednese-
ní, které pak bylo, po jeho podpisu nejvyšším kanclé�em, p�edáno císa�i ke schvá-
lení.32 N� kdy cenzor do erbovního návrhu nezasahoval, jindy jej drobn�  upravil a 
v n� kterých p�ípadech razantn�  zm� nil p� vodní návrh. V� tšinou z toho d� vodu, �e 
po�adované slo�ení figur a barev budoucího erbu odporovalo heraldickým pravi-
dl� m, nebo neodpovídalo stavu, do kterého m� l být �adatel povýšen. To se týkalo 
zejména po� tu polí štítu, p�ileb a klenot� , kdy byl jejich v� tší po� et zpravidla vázán 
na vyšší stav (svobodných pán�  a hrabat). Výjimku však mohly p�edstavovat erby 
získané v zahrani� ní, které p�i potvrzení šlechtického stavu pro � eské zem�  z� staly 
� asto v nezm� n� né podob� . Byly také snahy zavést do ud� lování erb�  ur� itý sys-
tém, dle n� ho� by se erby u� ené jednotlivým stup�� m šlechtictví z�eteln�  odlišily, 
nebo�  dosavadní praxe umo�� ovala relativní volnost co do výb� ru figur, po� tu p�i-
leb � i rozli� ných honosných kus� . V 18. století tak byly u� in� ny alespo�  pokusy o 

                                                 
29 Titul �íšských dvorských falckrabat, na n� � císa� delegoval n� které své pravomoci. Císa-

�em ud� lená pravomoc výkonu vyhrazených práv se nazývala komitiva, která se podle rozsahu 
v jakém byla ud� lena rozlišovala na v� tší a menší. O´Kelly jako dr�itel tzv. menší komitivy m� l 
nap�. pravomoc prop� j� ovat erby. M. BUBEN, Encyklopedie heraldiky. Praha 2003, s. 329-30.  

30 Koncipista � DK. V letech 1730-1738 první radní protokolista. Po p�ijetí do funkce se-
kretá�e roku 1738 byl povýšen do prostého šlechtického stavu (22. 11. 1738) a od roku 1751 se 
stal O´Kellyho nástupcem ve spojené � esko-rakouské dvorské kancelá�i. JÄGER-SUNSTENAU, 
s. 119. 

31 JÄGER-SUNSTENAU, s. 117-119 ; K tématice erbovní cenzury a O´Kellyho osob�  dá-
le: J. BRo OVJÁK – P. HRUBOo , Erbovní návrh a erbovní censura v � eských nobilitacích císa-
� e Karla VI. (1712-1740). In: Erbové listiny, sborník p�ísp� vk�  z mezinárodní konference 
v Martin�  2005. Martin, 2006, s. 152-161; J. BRo OVJÁK, Erb a p� ídomek - atributy � eských 
nobilitací císa� e Karla VI. In: Genealogické a heraldické informace 2005, s. 7-40; J. �UPANI� , 
Nová šlechta Rakouského císa� ství. Praha 2006, s. 195-204. 

32 J. BRo OVJÁK – P. HRUBOo , Erbovní návrh a erbovní censura v � eských nobilitacích 
císa� e Karla VI. (1712-1740). In: Erbové listiny, s. 155-156. 



66 
 

p�id� lení ur� itého po� tu p�ileb s klenoty pro ur� itý stupe�  šlechtictví (šlechtické 
erby jedna, rytí�ské dv�  atd.).33 Z následujícího výkladu bude z�ejmé, �e p�i udílení 
nových erb�  ji� byly dodr�ovány jisté zvyklosti a pravidla. Jist�  zásadní úlohu 
v tom hrála osoba erbovního censora O´Kellyho, který vyzdvihl d� le�itost svého 
ú�adu na úrove�  kolegia � DK, je� m� lo na starost nobilitaci posoudit. To si bylo 
v� domo odbornosti O´Kellyho a jeho p�ipomínky a zásahy do erbovního návrhu 
v� tšinou p�ijalo. 
 

A� koliv nebyla ješt�  ve sledovaném období zcela úpln�  stanovena pevná 
pravidla pro ud� lení erb� , resp. zásady týkající se oprávn� ní u�ití ur� itých druh�  
figur, lze ji� vysledovat ur� itý systém znak�  a norem, dle kterých se sna�il erbovní 
cenzor William O´Kellyho of Aghrim odlišit erby ur� ené jednotlivým stup�� m 
šlechtictví a na jejich podklad�  také hodnotil oprávn� nost zvolených figur erbovní-
ho návrhu. V p�ípad�  z�etelné kolize erbovní návrh pozm� nil. Sna�il se však patrn�  
zachovat základní atributy erbu, které byly po�adovány, zejména v p�ípad�  jejich 
spojitosti s osobou � i jménem nobilitovaného.   

U nobilitací, týkajících se povýšení do prostého šlechtického stavu, zasa-
hoval erbovní cenzor docela � asto do kompozice erbovního návrhu. Zájemci o po-
výšení do prostého šlechtického stavu m� li toti� leckdy náro� né p�edstavy o 
podob�  erb� , jimi� m � li být obda�eni. P�esto m� �eme vysledovat na zkoumaném 
souboru n� které specifické znaky ud� lovaných erb� . V prvé �ad�  lze poukázat na 
základní zp� soby � len� ní hlavního pole štít� . Prostý štít, znázor� ující pouze jedno-
duché heroldské figury,34 nap�. b�evno � i krokev jsem u t� chto nobilitací nenalezl. 
Souvisí to nejen s trendem ran�  barokní heraldiky, je� opustila od strohých erb�  a 
bohat�  vyu�ívala obecných figur,35 co� umo�nilo p�i stoupajícím po� tu nov�  ud� le-
ných erb�  tyto od sebe lépe odlišit, ale také s pov� domím, �e práv�  erby 
s jednoduchými heroldskými figurami byly typické pro n� které staré vladycké a 
panské rody. P�i analýze erb�  ud� lených prostým šlechtic� m ve sledovaném období 

                                                 
33 Ji� za raného p� sobení O´Kellyho v ú�ad�  erbovního inspektora vyšla n� která na�ízení, 

která se sna�ila podobu erb�  systematicky korigovat. Výnosem z 10. b�ezna 1713 bylo na�ízeno, 
aby erby prostých šlechtic�  nenesly turnajské p�ilby s korunkou, nýbr� pouze p�ilby kol� í 
s to� enicí. P�edpis byl 22. b�ezna 1715 dopln� n výnosem, podle n� ho� nem� la být p�ilba u rytí�-
ských erb�  postavena jako dop�edu hledící, ale pooto� ená doprava. Oba výnosy však nebyly 
v praxi p�íliš dodr�ovány. JÄGER-SUNSTENAU, s. 118. K pevnému a ucelenému stanovení 
heraldických p�edpis�  dochází a� v souvislosti s na�ízením vydaným Marií Terezií 29. listopadu 
1752. Tehdy bylo mimo jiné ustanoveno, �e erby prostých šlechtic�  budou mít prov�dy jednu, 
rytí� i dv�  a svobodní páni 3 p�ilby, hrabata a kní�ata pak 3 a více. J. �UPANI� , Nová šlechta 
Rakouského císa� ství. Praha 2006, s. 197. 

34 Heroldské figury jsou znamení tvo�ená d� lením štít�  r� znými � arami na pole r� zného ge-
ometrického tvaru. Jejich kombinací vnikají svébytné erbovní figury-krokev, b�evno, k� l, klín 
apod. 

35 Obecné figury jsou heraldická znamení negeometrického tvaru. Kreslí se velmi stylizo-
van� , z d� vodu zjednodušení jejich tvorby a z�etelnosti. 
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jsem tedy zjistil, �e p�i základním � len� ní štít�  bylo nej� ast� ji provedeno jeho 
� tvrcení (ve 34 % ze všech p�ípad� ) a rovnom� rn� ji pak polcení (14% p�ípad� ), 
d� lení (17 %) � i varianta, kdy byl štít ponechán celý, bez heroldské figury (14 %).  

Erby prostých šlechtic�  nem� ly mít v praxi více ne� � ty� i pole, p�i� em� t�eba 
srde� ní štítek jim byl, a� na výjimky, zapov� zen.36 V rámci sledovaného souboru se 
b� �n �  vyskytoval a� u erb�  potvrzených � i polepšených v rámci nobilitací, týkají-
cích se povýšení do stavu svobodných pán� . P�esto se jedinou výjimkou stal erb 
Ferdinanda Ignáze Sunhubera, správce cís. solních sklad�  (Salzversilberer) 
v Jihlav� , který p�i povýšení do prostého šlechtického stavu obdr�el � tvrcený erb se 
zlatým srde� ním, korunovaným štítkem, v n� m� byla figura � erné orlice.37 Po dlou-
ho dobu bylo u prostých šlechtic�  zvykem ud� lení prosté kol� í p�ilby s to� enicí. Ve 
sledovaném období však byla ve v� tšin�  p�ípad�  ji� u�ita v�dy jedna turnajová 
p�ilba s korunkou. Pouze u t�ech ud� lených erb�  se vyskytla p�ilba kol� í s to� enicí 
místo korunky.38  

Typickým p�íkladem dodate� ného zjednodušení kompozice erbu je nobilitace 
Georga Antona Grumholze, královského rychtá�e v Jihlav� .39 Ten p�edlo�il ve své 
�ádosti o povýšení do prostého šlechtického stavu erbovní návrh, v n� m� je � tvrce-
ný štít se st�íbrným srde� ním štítkem s figurou � erveného kv� tu r� �e. V 1. a 4. poli 
� ervené barvy byl zlatý lev s kv� tem r� �e v p�edních tlapách a ve 2. a 3. modrém 
poli t� i zlaté hv� zdy. O´Kelly však usoudil, �e takto navrhnutý štít neodpovídá do-
sa�eným zásluhám a zejména srde� ní štítek nebyl, jak ji� bylo p�edesláno, u erb�  
prostých šlechtic�  b� �n �  povolován. Zredukoval proto po� et polí na dv� , p�i� em� 
se sna�il zachovat základní atributy erbu navrhnuté �adatelem. Proto ponechal figu-
ru lva, symboliku hv� zd a zejména r� �í, co� souviselo s po�adovaným p�ídomkem 
„von Rossenfeld“. Turnajskou p�ilbu s korunkou zam� nil za kol� í s to� enicí. Klenot 
upraveného erbu v podstat�  vycházel z p� vodního návrhu, pouze byl slad� n 
s ohledem na tinktury pou�ité ve štítu a u p�ikrývadel. 

Obdobn�  bylo postupováno v p�ípad�  nobilitace Karla Moritze Glöcknera, 
který takté� dodal návrh po� ítající se � ty�mi hlavními poli štítu, p�i� em� úst�ední 
figurou erbu byl zlatý gryf a 2 šikmá b�evna. O´Kelly op� t sní�il po� et polí štítu, 

                                                 
36 St�ední (srde� ní) štítek je heroldské znamení tvo�ené samostatným štítkem umis� ovaným 

zpravidla uprost�ed � tvrcení hlavního štítu. 
37 F. I. Sunhuber byl povýšen do prostého šlechtického stavu s p�ídomkem „von Ehrenfels“ 

9. listopadu 1710. Národní archiv (dále NA), fond � eská dvorská kancelá� (dále � DK), inv. � . 
752, kart. � . 491, spis Sunhuber.   

38 Týkalo se to erbu bratr�  Fuchsových, kte�í byli povýšeni do prostého šlechtického stavu 
s p�ídomkem „von Todtenfeld“ listinou z 18. ledna 1709. (NA, � DK, kart. � . 431, spis Fuchs von 
Todtenfeld). Obdobn�  tomu bylo u nobilitace G. A. Grumholze von Rossenfeldt (viz následující 
poznámka) a Johanna Mathiase Krausse, primátora v Kladsku, povýšeného 3. ledna 1709 do 
prostého šlechtického stavu (NA, � DK, kart. � . 452, spis Krauss). 

39 G. A. Grumholz byl 18. ledna 1709 povýšen do prostého šlechtického stavu s p�ídomkem 
„von Rossenfeld“ (NA, � DK, kart. � . 453, spis Grumholz).  
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avšak tentokráte nezasahoval zásadn�  do zvolených typ�  figur, ani do barevné 
kombinace.40  

 
Podmínky pro ud� lení rytí � ského stavu byly p�ísn� jší ne� v p�ípad�  prosté-

ho šlechtictví, které bylo � áste� n�  chápáno jako jakýsi p�echodný stav mezi svo-
bodnými nešlechtici a stavovskou šlechtou. �adatel, který usiloval o povýšení do 
rytí�ského stavu, tak musel na jedné stran�  prokázat sv� j šlechtický p� vod a také 
d� vody, resp. zásluhy, pro které m� l být povýšen. V p�ípad� , �e bylo �ádosti vyho-
v� no, a byl zárove�  ud� len i inkolát, mohl se rytí� ji� po � ítat mezi ni�ší stavovskou 
šlechtu, � emu� dopomohlo i potvrzení starobylosti tohoto stavu (tzv. alter Rit-
terstand), kterým se rytí� vymezil v�� i tzv. novo�itným rytí�� m. Zm� ny zazname-
náme také p�i zhodnocení heraldické stránky povýšení do rytí�ského stavu. 
V p�ípad� , �e byla nobilitována osoba, která ji� vlastnila prostý šlechtický titul, byl 
jí zpravidla erb potvrzován � i polepšen, u nobilitovaných nešlechtic� , a t� ch byla ve 
sledovaném souboru v� tšina, byl ud� len zcela nový erb. Jak se ze studia nobilita� -
ních spis�  zdá, zlepšuje se také výtvarná kvalita erbovního návrhu.  

Pokud bychom poukázali na charakter rytí�ských erb� , ud� lených ve sledo-
vaném období, nalezli bychom pestrou sm� s typ� .41 Na jedné stran�  nalezneme er-
by, které dávají svým provedením najevo vyšší stupe�  šlechtictví, a tedy p� sobí 
více reprezentativn� , na stran�  druhé byly ud� leny erby, které se co do zdobnosti a 
pou�itých figur p�íliš neliší od erb�  prostých šlechtic� . Je to dáno ješt�  pon� kud 
neucelenými heraldickými p�edpisy, které by pevn�  stanovovaly základní atributy 
rytí�ských erb�  a p�isp� ly tak k jejich zásadnímu odlišení od erb�  jiných stav� . P�í-
klad jednoduché kompozice erbu nalezneme u Leopolda Mentzela von Mentzel-
sberg, asesora zemského soudu ve Slezsku, kterému byl, p�i jeho povýšení do 
rytí�ského stavu 7. dubna 1711, ud� len erb jeho bratra Ersnta Wilhelma, sekretá�e 
král. vrchního ú�adu ve Slezsku.42 Podoba tohoto erbu byla následující: štít modré 
barvy a vn� m zpoza kopce vyr� stá jelen p�irozených barev ve skoku, mající v tlam�  
kv� tinu. Na štít�  spo� ívá korunovaná turnajská p�ilba. Klenotem byl vyr� stající je-
len ze štítu a p�ikrývadla modro-zlatá a modro-st�íbrná. 

U poloviny p�ípad�  se setkáme s � tvrceným štítem, � i s d� lením vzniklým 
kombinací � ar, s šachovanými poli, a v jednom p�ípad�  se lze setkat také se srde� -
ním štítkem. Ten byl ud� len v rámci povýšení Wilhelma Augusta Schönfeldera von 
Schönfeldt do rytí�ského stavu 31. prosince 1705.43 Naopak znateln�  ubývá štít�  

                                                 
40 Advokát Karl Moritz Glöckner byl povýšen do prostého šlechtického stavu s p�ídomkem 

„von Glukenstein“ 7. dubna 1710 (NA, � DK, kart. � . 434, spis Glöckner). 
41 Je t�eba poznamenat, �e v rámci analýzy byly brány v potaz erby nov�  ud� lené, nikoliv 

potvrzené p� vodní erby šlechtické. 
42 Ernst Wilhelm byl povýšen do rytí�ského stavu 29. listopadu 1702. (NA, � DK, kart. � . 

463, spis Mentzel).  
43 Blason erbu: � tvrcený štít se srde� ním štítkem modré barvy, v n� m� se nachází 5 (2, 1, 

2) st�íbrných r� �í. V 1. a 4. poli zlaté barvy je � erný orel mající na obou k�ídlech po jedné st�íbr-
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ne� len� ných � i polcených a d� lených. Je tak z�etelné, �e � lenit� jší štíty jsou � asto 
bez výrazn� jších zásah�  erbovním inspektorem povolovány. P�esto i zde docházelo 
ke korekcím návrh�  zaslaných �adatelem. Tak tomu bylo z�ejm�  i v p�ípad�  nobili-
tace Gottfrieda Greiffa, obchodníka ve Vratislavi. V nobilita� ním spise je toti� za-
lo�en erbovní návrh, který po� ítal se štítem � tvrceným, p�i� em� v 1. st�íbrném a 4. 
modrém poli byli lvi ve st�ídavých barvách a 2. a 3. pole bylo st�íbrn�  a mod�e ša-
chované. V klenotu byl st�íbrný pštros s kotvou v zobáku. Tuto variantu však er-
bovní inspektor upravil na erb d� lený, v horní polovin�  polcený, a jako klenot byla 
pou�ita figura gryfa.44 Ve všech p�ípadech spo� ívala na štít�  turnajská p�ilba s ko-
runkou, která je pro rytí�ský stav ji� zcela typická, p�i� em� ve dvou p�ípadech byl 
erb osazen dv� ma p�ilbami. Dv�  p�ilby na ud� leném erbu nalezneme v p�ípad�  no-
bilitace Georga Wenzela Pohle von Pohle z 5. b�ezna 1706 a rytmistra Johanna 
Friedricha Tillyho z 5. listopadu 1708. Erb prvn�  jmenovaného se mohl navíc 
v klenotu pyšnit zlatým lvem se dv� ma ocasy.45  

P�i potvrzení staro�itnosti stavu však mohly erby nabýt mnohem slo�it� jší 
kompozice, ne� bylo u rytí��  b� �né. S odkazem na cizí p� vod p�edk�  nobilitované-
ho zde nalezneme také n� které vlivy zahrani� ní heraldiky. To se stalo p�i povýšení 
Leopolda Narcissa Gymnicha do staro�itného rytí�ského stavu.46 Polepšený erb byl 
toti� roz� len� n do šesti polí, p�i� em� uprost�ed štítu byl srde� ní štítek znázor� ující 
starý rodový erb, který získali jeho p�edci jako m� š� ané v n� meckém Kolín�  (ve 
st�íbrném poli modrý heroldský k�í�). Tento srde� ní štítek byl nesený po obou stra-
nách st�íbrnými lvy s korunkou a dv� ma ocasy. Na štít�  pak spo� ívaly dv�  p�ilbice 
s klenoty, p�i� em� z pravé vyr� stal lev ze štítu, dr�ící v pravé p�ední tlap�  stonek se 
t�emi � ty� lístky, na levé nalezneme klenot z p� vodního erbu, � ervené kohoutí pero 
a p�ed ním stojící st�íbrný holub. Naopak Johann Drewes von Wolffsbruch, pošt-
mistr v Kun�aku, p�i povýšení do tého� stavu získal pouze potvrzení p� vodního co 
do kompozice jednoduchého erbu, co� byl štít šestkrát mod�e a st�íbrn�  d� lený. Na 
štít�  pak spo� ívala turnajská p�ilba s korunkou a dv� ma rohy takté� šestkrát mod�e 
a st�íbrn�  d� lenými.47 

P�i povýšení do stavu svobodných pán� , � i p� i potvrzení jeho staro�itnosti, 
docházelo ke zm� nám i v ud� lených resp. potvrzovaných erbech. Dosavadní rytí�-
ské erby byly rozši�ovány, nap�. o � estné štítky, zvyšoval se po� et polí hlavního 
štítu a jednotlivé figury polí byly r� zn�  polepšovány, nap�. lvi o korunky, me� e 
                                                                                                                                                              
né r� �i a mezi hlavami takté� st�íbrnou r� �i. Ve 2. a 3. poli zelené barvy 3 (2,1) zlaté snopy obilí. 
Na štít�  spo� ívá korunovaná turnajská p�ilba. Klenot: figura orla ze štítu; p�ikrývadla: modro-
st�íbrná. (NA, � DK, kart. � . 496, spis Schönfelder von Schönfeldt).  

44 G. Greiff byl povýšen do rytí�ského stavu 7. dubna 1711 s p�ídomkem von Greiff und 
Lindsay (NA, � DK, kart. � . 435, spis Greiff von Lindsay). 

45 Nobilitace Georga Wenzela Pohle von Pohle z 5. b�ezna 1706 (NA, � DK, kart. � . 475, 
spis Pohle) a Johanna Friedricha Tillyho z 5. listopadu 1708 (NA, � DK, kart. � . 501, spis Tilly). 

46 L. N. Gymnich byl povýšen do staro�itného rytí�ského stavu 12. kv� tna 1705 (NA, � DK, 
kart. � . 436, spis Gymnich).  

47 NA, Salbuchy, svazek 111, pag. 503-511v. 
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apod. Zm� ny se d� ly také na štít� , kde byly p�idávány další p�ilbice, tak�e místo 
jedné zde nyní spo� ívaly dv�  a n� kdy i t� i. Dopl� ovány jsou i rozli� né honosné ku-
sy a ve výjime� ných p�ípadech také štítonoši. Nap�íklad p�i povýšení Melchiora 
Andrease Rottenberg von Endirsdorf do staro�itného panského stavu 20. � ervna 
1709, byl starý rodový erb p�emíst� n jako srde� ní štítek do nového � tvrceného štítu 
se dv� ma p�ilbicemi.48 Tato vylepšení erb�  však neprob� hla p�i ka�dém ud� lení 
titulu svobodných pán� , nebo�  zejména n� které velmi staré � i slavné rody si necha-
ly pouze potvrdit stávající erb, který rod velmi dob�e reprezentoval a p�ípadné zá-
sahy do jeho ztvárn� ní tak nebyly po�adovány. Paradoxn�  tak erby vyšších 
šlechtic�  mohly dosahovat mnohem menší okázalosti a zdobnosti, ne� znaky novo-
�itných šlechtic� , co� však jen podporovalo v� domí starobylosti a ur� ité výlu� nosti 
jejich nositel� . V konceptu nobilita� ního diplomu tak nebyl v n� kterých p�ípadech 
nalezen ani blason potvrzovaného erbu, nebo�  jeho podoba byla obecn�  známa. Po-
kud však byl v nobilita� ním spise nalezen erbovní návrh, a�  u� zaslaný �adatelem 
� i vyhotovený malí�em kancelá�e, dosahoval velmi vysoké kvality, co� m� �e sv� d-
� it o výši vlo�ených prost�edk�  na jeho vyhotovení. U erb� , které byly potvrzeny 
ve své p� vodní podob� , nelze p�irozen�  hodnotit n� které heraldické tendence sle-
dovaného období (na rozdíl od erb�  nov�  ud� lených). Je však pravdou, �e erbovní 
cenzor v praxi v�dy ji� získaný rodový erb �adateli potvrdil, a� koliv by mohl 
z hlediska utvá�ejících se heraldických pravidel erb pozm� nit, co� se však v rámci 
sledovaného období nestalo.  

V rámci zkoumaného souboru 22 nobilitací, p�i kterých došlo k povýšení do 
panského stavu / stavu svobodných pán�  � i do jejich staro�itných variant (nejsou 
brány v potaz potvrzení �íšských titul� ), byl v 5 p�ípadech erb polepšen a 
u ostatních byla potvrzena jeho dosavadní podoba.49 K potvrzení tradi� ního rodo-
vého erbu došlo kup�íkladu p�i povýšení Jana Felixe a Maxmiliána Františka �e-
leckých z Po� enic do staro�itného panského stavu 13. � ervence 1706. Ponechali si 
tedy erb modré barvy, v n� m� byla � ervená tatarská � epice.50 

U erb�  hrabat se setkáme obdobným postupem a p�i povýšení byl erb polep-
šen bud prostým p�idáním další p�ilby s klenotem, pop�. zvýšením po� tu polí štít�  
ze � ty� na šest apod. Z 10 nobilitací, p�i kterých byl ud� len hrab� cí stav, byl erb 
polepšen v 5 p�ípadech.51 Ke klasickému zp� sobu polepšení erbu došlo nap�íklad u 
nobilitace � len�  z rodu Michna von Weitzenau (Michna z Vacínova). V rámci po-
                                                 

48 NA, � DK, kart. � . 483, spis Rottenberg von Endirsdorf. 
49 Rody, které si p�i povýšení do stavu svobodných pán�  v letech 1705-1711 nechaly potvr-

dit stávající erb: nap�. Posadowsky, Chorinsky von Letske, Lichnowsky von Woschtitz, Harrach, 
Mittrowsky, Zieletzky von Potschenitz, Deym von Stritez, Poppen, Tiepolt, Fragstein. Polepšení 
nebo rozší�ení erbu bylo provedeno u nobilitací: Lilienegg, Hauspersky von Fanal, Koschinsky 
von Koschin, Goczalkowsky, Rottenberg von Endirsdorf. 

50 NA, � DK, kart. � . 514 (spis Zieletzky von Potschenitz, nobilitace z 13. � ervence 1706). 
51 Erb byl polepšen hrabat� m: Korschensky von Tereschau, Kottulinsky von Kottulin, Wal-

lis und Carrighain, Pissnitz, Michna von Weitzenau. Potvrzen dosavadní erb rod� m: Harrach, 
Globen, Podstatsky, Nostitz. 
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výšení do hrab� cího stavu 14. ledna 1711 byl jejich p� vodní erb svobodných pán�  
polepšen o t�etí, prost�ední p�ilbu s klenotem, p�i� em� do spodního pole srde� ního 
štítku byla p�idána ozbrojená pa�e.52 
 
4. Erby cizinc�  
 V p�ípad�  nobilitací, které se týkaly potvrzení �íšského šlechtického stavu 
ur� itého stupn�  pro � eské zem� , se setkáme s velice zajímavým poznatkem, jen� se 
týká potvrzovaných erb� , které svým ztvárn� ním pon� kud vybo� ovaly z linie erb�  
zvyklých v � eských resp. rakouských zemích.53 <íšská heraldika byla pon� kud slo-
�it � jší a dalo by se �íci i n� kdy okázalejší, ne� heraldika � eská. Je u ní z�eteln� jší 
nap�íklad p� sobení vliv�  heraldiky francouzské � i anglické. Rytí� i i prostí šlechtici 
tak p�icházeli do � eských zemí s erbem, který by jim, v p�ípad�  prvotního povýšení 
do � eského šlechtického stavu tého� stupn� , nebyl pravd� podobn�  povolen. Týkalo 
se to p�edevším slo�it� jší kompozice t� chto erb� , které � asto i odporovaly n� kterým 
domácím heraldickým zvyklostem. Tím je myšlen nap�íklad � ast� jší výskyt srde� -
ních a � estných štítk�  i u erb�  ni�ších šlechtic� . N� kdy zase zcela chyb� ly n� které 
� ásti erbu, v domácím prost�edí b� �n �  u�ívané. P�íkladem m� �e být erb Mathiase 
Maximiliana von Weinbergen, kterému byl 5. prosince 1705 potvrzen �íšský rytí�-
ský stav pro � eské zem� . Jeho erb, jeho� � ervený štít nesl t� i st�íbrné r� �e, byl 
zvláštní tím, �e zcela postrádal p�ikrývadla a p�ílbici s klenotem, místo nich byla na 
štít�  posazena pouze hodnostní koruna. Jak je z konceptu nobilita� ní listiny z�ejmé, 
byl mu tento erb i p�es tyto okolnosti potvrzen.54 Jiným p�íkladem budi� purkmistr 
Olomouce Johann Franz Walchowsky von Walchenheim, který �ádal o potvrzení 
�íšského šlechtického stavu a erbu nabytého 5. listopadu 1698. O´Kelly mu erb be-
ze zm� ny potvrdil. Zajímavé na n� m je p�edevším to, �e 2. a 3. pole � tvrceného ští-
tu je � erven�  a st�íbrn�  routované s figurou v� �e, v 1. a 4. poli � ern�  a zlat�  
d� leném jsou do st�edu p�ivrácení lvi ve st�ídavých barvách, p�i� em� v p�edních 
tlapách nesou písmeno „W“ jako mo�ný odkaz na jméno a p�ídomek.55 

Dosti kompozi� n�  slo�ité mohly být také potvrzované erby svobodných pá-
n� , kontrastující s pon� kud strohými erby tradi� ních � eských rod� . P�íkladem m� �e 
být Johann Wilhelm von Würtz und Burg, rada vrchního královského ú�adu ve 
Slezsku, kterému byl, p�i potvrzení �íšského staro�itného stavu svobodných pán�  
pro � eské zem�  24. � ervna 1705, uznán a polepšen také honosný erb o šesti polích, 

                                                 
52 NA, � DK, kart. � . 464 (nobilita� ní spis Martina Jaroslava Michny z Vacínova, povýše-

ného 6. � ervna 1663 do staro�itného stavu svobodných pán� ); Tamté� (spis bratr�  rodu z Vacíno-
va, povýšených 14. ledna 1711 do hrab� cího stavu).  

53 Viz také J. BRo OVJÁK, Erb a p� ídomek - atributy � eských nobilitací císa� e Karla VI. 
In: Genealogické a heraldické informace 2005, s. 15-16. 

54 NA, � DK, kart. � . 509, spis Weinbergen. 
55 Potvrzení �íšského stavu prostého šlechtice pro � eské zem�  z 26. srpna 1709 (NA, � DK, 

kart. � . 504, spis Walchowsky von Walchenheim). 
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se srde� ním štítkem, t�emi p�ilbicemi a dv� ma rytí� i jako štítonoši.56 O´Kelly se 
v takových p�ípadech sna�il patrn�  najít ur� itý kompromis mezi nutnými úpravami 
erbu a jeho originální podobu získanou v zahrani� í. 
 
5. Obecné figury ud� lených erb�  a jejich spojitost s osobou nobilitovaného šlechti-
ce (mluvící znaky) 

P�i pokusu o statistické podchycení a analýzu erb� , ud� lených p�i nobilita� -
ních �ízeních v letech 1705-1711, jsem zjistil n� které poznatky, které se mohou stát 
podkladem pro další zhodnocení. Pro krátké trvání studovaného období však nelze 
na jejich základ�  vyvozovat obecné záv� ry, které by zásadn�  osv� tlily souvislosti 
vývoje heraldického zpodobn� ní ud� lovaných erb� . Provedená statistická analýza 
má za úkol spíše souhrnn�  vylo�it � etnost zastoupení jednotlivých druh�  erbovních 
figur a tedy i skladbu � i spíše povahu ud� lených erb�  a jejich spojitost s osobou 
nobilitovaného. 

P�edn�  je t�eba se pozastavit nad základními atributy erb� . Nov�  ud� lené er-
by ji� zcela odpovídají trend� m ran�  barokní heraldiky, bohat�  vyu�ívající obec-
ných figur a � lenitých štít� . Tuto hypotézu potvrzuje fakt, �e se zde ji� nesetkáme 
se štíty znázor� ujícími pouze základní heroldské figury (co� je typické i pro tradi� -
ní � eské rodové erby), ale naopak se, po vzoru erb�  ud� lovaných v zahrani� ní, bo-
hat�  vyu�ívá figur obecných, které m� ly v� tší reprezentativní a z hlediska �adatele 
také vypovídací charakter. Mo�nost zna� né variability obecných erbovních figur 
navíc umo�nila lépe od sebe odlišit neustále nar� stající mno�ství nových erb� . No-
v�  nobilitovaní se naopak mohli díky erb� m, odpovídajícím barokní heraldice, lépe 
odlišit od staro�itných rod� , které � asto �ádaly p�i povýšení do vyššího stavu o po-
tvrzení svých starých rodových erb� , a�  z prvního pohledu nijak obzvláš�  okáza-
lých. O to více však z nich � išela starobylost, tak moc cen� ná a �ádaná v období, 
kdy mohl o povýšení do šlechtického stavu po�ádat kdokoliv, kdo vykázal dosta-
te� né osobní a rodové zásluhy a finan� ní schopnost.  

P�i analýze zp� sobu základního � len� ní štítu u ud� lených erb�  se setkáme ve 
v� tšin�  p�ípad�  s jeho � tvrcením do � ty� polí (ve 43 % p�ípad�  ze všech) a to nejen 
u erb�  rytí�� , ale b� �n �  ji� i u erb�  prostých šlechtic� . Naopak ubývá ud� lování 
d�íve � ast� jších erb�  d� lených (v 11,6 %) a polcených (v 10,2 %). V 17,4 % p�ípa-
d�  byl pak ud� len erb bez heroldského � len� ní, zcela vypln� n obecnou figurou.  

P�i výb� ru obecných figur štítu vyházel �adatel o povýšení z n� kolika fakto-
r� , které ve svém d� sledku zásadn�  p�edur� ily výslednou podobu erbu. Jednotlivé 
figury ze štítu, vyobrazené scény a r� zné symboly tak mohly p�ipomínat zásluhy, 
jimi� se �adatel vyznamenal. Velice � asto erb odkazuje také na specifickou profesi 
a jméno �adatele resp. p�ídomek, kterým m� l být obda�en. V takovém p�ípad�  se 
hovo�í � asto o tzv. mluvících znacích.57  
                                                 

56 <íšský staro�itný stav svobodných pán�  získal Johann Wilhelm 14. zá�í 1700 (NA, � DK, 
kart. � . 512, spis Würtz und Burg). 

57 M. BUBEN, Encyklopedie heraldiky. Praha 2003, s. 291 (dále Buben). 
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P�i rozboru jednotlivých skupin obecných figur jsem zjistil, �e nejvíce byly 
zastoupeny figury zví�at a jejich � ástí (ve 33,6 % ze všech obecných figur). Ze zví-
�at je nejpo� etn� jší figura lva a orlice.58 Vyvstává otázka, nakolik mohly mít tyto 
figury spojitost se zemským patriotismem. Lev i orlice m� ly úzké sep� tí se státní 
symbolikou zemí Koruny � eské. Jist�  bychom asi nalezli šlechtice, který výb� r fi-
gury mohl pod�ídit svému zemskému cít� ní, co� lev a orlice mohli velmi dob�e vy-
jád�it, avšak stejn�  tak si mohl jiný šlechtic zvolit tyto figury ze zcela subjektivního 
d� vodu, ve snaze dát svému erbu reprezentativn� jší ráz, nehled�  na obecn�  � astý 
výskyt t� chto figur. Lev i orlice navíc vyjad�ovaly sílu a odvahu a tak byly velice 
oblíbené zejména u d� stojník�  armády, vyskytovaly se však b� �n �  také u ú�edník�  
apod. Figura holuba � i vrány mohla op� t mít jistou symbolickou funkci.59 Pokud 
byla zvolena jiná zví�ata, lze hledat spojitost se jménem � i domovinou �adatele. 
Krásným p�íkladem je rytí�ský erb Johanna Georga Wolffa, 60 radního ve Vratisla-
vi, jen� si jako úst�ední figuru svého, co do zdobnosti pon� kud strohého, štítu zvolil 
figuru paná� kujícího vlka, opakující se také v klenotu. Nemén�  zajímavou figurou 
je liška, se kterou se setkáme u nobilitace bratr�  Fuchsových z Todtenfeldu, kte�í 
byli povýšeni do prostého šlechtického stavu za své p�edchozí vojenské zásluhy.61 
V erbu tak nalezneme nejen symbol lišky (Fuchs), ale také figuru ozbrojené pa�e 
s me� em. Rovn� � smrtka v klenotu má z�ejm�  spojitost s po�adovaným p�ídomkem 
(Todten-feld) a zkušenostmi z bitevního pole.  

U figur z rostlinné �íše (v 11,5 % ze všech figur) se pak nej� ast� ji setkáme 
s kv� tem r� �e � i stromem.62 Ji� zde byla zmínka o Georgu Antonu Grumholzi, kte-

                                                 
58 Lev vystupuje jako symbol síly, odvahy a state� nosti. Vyskytuje se proto � asto 

v dynastických, zemských a státních znacích a stejn�  tak i v erbech �ady šlechtických rod� . V� t-
šinou je ztvárn� n ve skoku, tedy kdy� je zví�e vzepjaté na zadních nohách a s p�ední pravou no-
hou zvednutou. Buben, s. 268.  

Orlice je v � eské heraldické terminologii obecná figura zobrazovaná jako jednohlavý orel, 
hledící zpravidla vpravo. Jako král ptactva vyjad�ovala orlice moc, sílu a bojovnost. Buben, s. 
324. 

59 Holub � i holubice vyjad�ovala v k�es� anství prostotu, � istotu, církev a Ducha svatého, 
který v podob�  holubice sestoupil na Je�íše p�i jeho k�tu v Jordánu. V heraldice oblíbený motiv 
poukazující na pravou víru erbovníka. Buben, s. 176. Naopak vrána, � i spíše havran býval poklá-
dán za symbol neblahé osudovosti, objevoval se proto také na zobrazeních bitevních polí � i kata-
strof. Buben, s. 158. 

60 J. G. Wolff byl povýšen do rytí�ského stavu 30. zá�í 1706 (NA, � DK, kart. � . 512, spis 
Wolff). 

61 Andreas Sebastian a Franz Sebastian Fuchsovi byli povýšeni do prostého šlechtického 
stavu s p�ídomkem „von Todtenfeld“ listinou z 18. ledna 1709 (NA, � DK, kart. � . 431, spis 
Fuchs von Todtenfeld). 

62 V heraldice se r� �e zpravidla kreslí jako p� tilistá a její semeník má v� tšinou odlišnou 
barvu. V raných k�es� anských dobách byla r� �e symbolem mu� edník� . R� �e je také symbol 
Krista a její � ervená barva symbolizuje jeho krveprolití. Buben, s. 404. Strom je jeden 
z nejstarších symbol�  lidstva. Neustále rostoucí strom také vyjad�uje pokra� ující lidský rod 
(symbol rozv� tvenosti rodu- viz nap�. genealogické rodokmeny ztvárn� né v podob�  stromu). Jed-
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rý po�adoval ud� lení erbu, v n� m� byla vedle úst�ední figury lva také r� �e, která 
korespondovala s po�adovaným p�ídomkem „von Rossenfeld“. U figury stromu 
jsem op� t nalezl spojitost s p�ídomkem. Obchodník z Vratislavi, Georg Nuss von 
Nuss, m� l na svém erbu jako klenot strom o�echu (Nuss).63 Franz Carl Nentwig von 
Eichenfeld, celní výb� r� í ve Zlatých Horách, m� l zase ve štít�  a v klenotu strom 
dubu (Eiche).64 

U � lov� ka a jeho � ástí (v 9 % ze všech figur) bylo zastoupeno nej� ast� ji zpo-
dobn� ní obrn� né pa�e s me� em � i ozbrojenec v brn� ní. Tyto figury byly v podstat�  
vyhrazeny �adatel� m, kte�í mohli vykázat vojenské zásluhy bul  osobní, � i alespo�  
svých p�edk�  a erbovní cenzor tak v�dy posoudil oprávn� nost jejich u�ití. Ve snaze 
o co nejvyšší motivaci toti� mohli adepti, budující vojenskou kariéru, po� ítat 
s pom� rn�  brzkým povýšením do vyššího stavu, co� jim zp� tn�  zase umo�nilo zís-
kání vyšších hodností v armád� . Proto byla slu�ba ve vojsku oblíbeným zp� sobem 
jak postoupit ve spole� enském �eb�í� ku nahoru. Vojenští d� stojníci tak r� znými 
symboly odkazovali na své úsp� chy na bitevním poli. Zde lze jako p�íklad uvést 
rytí�ský erb Johanna Christopha Benady,65 ve kterém nalezneme, s odkazem na no-
sitelovu údajnou bohatou vojenskou kariéru, figuru pa�e s me� em za� atým do ze-
m� . Obdobn�  je tomu u Georga Zikmunda Kramera a Ernsta Fridricha Kussela, 66 
jejich� erby nesou klenot takté� v podob�  figury obrn� né pa�e s me� em. Jak ji� by-
lo p�edesláno, velice � asto se u této skupiny erb�  setkáme s figurami vyjad�ující 
sílu a state� nost (lvi, orli, draci).  

V ostatních p�ípadech zpodobn� ní lidských � ástí a postav se také setkáme se 
zajímavými motivy. Brat�i Christoph Ludwig a Martin König, obchodníci ve Vrati-
slavi, obdr�eli p� i svém povýšení do rytí�ského stavu tento erb: štít modré barvy a 
v n� m nahý mu� s šedivými vousy a vlasy, na hlav�  má korunku a p�es bedra mu 
vede šedá stuha. V pravici dr�í me�  a v levici zlaté �ezlo. Na štít�  spo� ívá turnajská 
p�ilba s to� enicí st�ídav�  zlaté a modré barvy. Klenot: mu� ze štítu; p�ikrývadla 
modro-zlatá. A� koliv není úst�ední figura štítu uvád� na v listin�  jako král, svým 

                                                                                                                                                              
notlivé druhy strom�  na erbech šlechtických rod�  pak mohou odkazovat na vlastnosti � i jméno 
svého nositele, nap�. dub zna� í tvrdost a odolnost. Buben, s. 435. 

63 Georg Nuss, obchodník ve Vratislavi, byl povýšen do prostého šlechtického stavu 8. 
kv� tna 1708 s p�ídomkem „von Nuss“ (NA, � DK, kart. � . 468, spis Nuss). 

64 F. C. Nentwig von Eichenfeld byl povýšen do rytí�ského stavu 5. února 1710 (NA, � DK, 
kart. � . 467, spis Nentwig von Eichenfeldt). Viz také J. BRo OVJÁK – P. HRUBOo , Erbovní 
návrh a erbovní censura v � eských nobilitacích císa� e Karla VI. (1712-1740). In: Erbové listiny, 
zborník priespevkov z medzinárodnej konferencie, ktorá sa v d� och 19. - 20. októbra 2005 usku-
to� nila v priestoroch Slovenskej národnej kni�nice v Martin� . Martin 2006, s. 159. 

65 Johannn Christian Benada byl nejprve mušketýrem pak kapitánem a poru� íkem armády. 
Do rytí�ského stavu s p�ídomkem „von Benada“ byl povýšen 16. �íjna 1706 (NA, � DK, kart. � . 
413, spis Benada). 

66 Georg Zikmund Kramer byl povýšen do prostého šlechtického stavu 5. � íjna 1705 (NA, 
� DK, kart. � . 452, spis Kramer); E. F. Kussel 19. � ervence 1708 takté� do prostého šlechtického 
stavu s p�ídomkem „von Kussel“ (NA, � DK, kart. � . 454, spis Kussel). 
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ztvárn� ním a atributy me� e a �ezla ho velmi p�ipomíná, co� by odpovídalo rodo-
vému jménu i ud� lenému p�ídomku „von König“.67 To ú�edník slezské komory 
Christof Ignaz Altmann 68 m� l zase v 1. a 4. poli svého rytí�ského štítu postavu � er-
n�  od� ného starého mu�e (Altmann) s p� lm� sícem v ruce a ve 2. a 3. poli netradi� ní 
figuru fénixe.69 S fénixem souvisí další skupina heraldických figur- bájní tvorové a 
obludy. Ty byly zastoupeny v 14,5 % a p�eva�uje u nich gryf a dvouhlavý orel,70 
který m� �e op� t iniciovat orla �íšského, dynastického, tedy s vlasteneckým podtex-
tem. Gryfa m� l ve svém erbu Johann Matheass Krauss von Krauss, primátor 
v Kladsku,71 ale také vratislavský léka� a doktor filosofie Johann Leopold Kamper 
von Siegersburg,72 nebo ji� d�íve jmenovaný obchodník Gottfried Greiff von Greiff 
und Lindsay. Z ostatních bájných tvor�  stojí za zmínku ješt�  figura meluzíny, tedy 
mo�ské panny se dv� ma ocasy, kterou si zvolili jako hlavní motiv svého rytí�ského 
erbu brat� i Caspar Philipp a Ernst Gottlieb von Schützen, je� byli povýšeni za svou 
mnohaletou slu�bu v regimentu generála Montecuccoliho.73 

U ostatních skupin obecných figur se setkáme s mén�  po� etným zastoupe-
ním. P�esto i zde lze nalézt n� které zajímavé prvky. Výmluvný je nap�íklad erb bra-
tranc�  z rodu Mühler von Mühlencron,74 kte�í mají ve štít�  symbol mlýnského 
kamene. U staveb se pov� tšinou setkáme s v� �í � i hradbou, p�i� em� i zde lze do-
hledat ur� itý symbolický význam. Kup�íkladu velice zajímavým erbem se mohli 
honosit � lenové rodu Hotowetz von Hussenitz und Löwenhaus. Zakladatel rodu 
Daniel Friedrich byl pra�ským studentem a v dob�  vpádu švédského vojska do Pra-
hy za t�icetileté války se ú� astnil obrany m� sta, za co� byl 7. února 1653 povýšen 
do vladyckého stavu.75 V nobilita� ním diplomu se tak do� teme, �e na lol kách plul 

                                                 
67 Nobilitace z 14. zá�í 1710 (NA, � DK, kart. � . 451, spis König). 
68 Nobilitován byl 4. kv� tna 1706 (NA, � DK, kart. � . 411, spis Altmann).  
69 Fénix je bájný pták zobrazovaný jako orlice vyr� stající (vzlétající) z plamen� . Buben, s. 

144. 
70 Bájné zví�e (pták Noh) zobrazované v heraldice jako polovina lva (trup, ocas, zadní no-

hy, uši) a polovina orlice (hlava, krk, p�ední pa�áty a k�ídla). Buben, s. 156. Orel je pak v � eské 
heraldické terminologii zobrazován se dv� ma hlavami, které jsou od sebe odvráceny. Byl znám 
ji� v Byzanci, kde p�edstavoval dv�  poloviny �íše (východní a západní). Dvouhlavý orel, nebo 
také orel císa�ský se v N� mecku objevuje na konci 12. stol., ale oficiálním �íšským znakem se 
stal a� za Zikmunda Lucemburského, od jeho získání císa�ského titulu v roce 1433. Tehdy bylo 
usneseno, �e jednohlavý orel (tedy v heraldice orlice) je znamením n� meckého krále a� do jeho 
korunovace na císa�e, kdy p�ijímá znak dvouhlavého orla. Buben, s. 324.  

71 J. M. Krauss byl povýšen do prostého šlechtického stavu 3. ledna 1709 (NA, � DK, kart. 
� . 452, spis Krauss).  

72 J. L. Kamper byl povýšen 5. listopadu 1706 do prostého šlechtického stavu s p�ídomkem 
„von Siegersburg“ (NA, � DK, kart. � . 447, spis Kamper von Siegersburg). 

73 Nobilitace z 25. �íjna 1709 (NA, � DK, kart. � . 497, spis bratr�  „von Schützen“). 
74 Ernst Ferdinand a Christian Mühlerovi byli povýšeni do prostého šlechtického stavu 27. 

� ervna 1710 (NA, � DK, kart. � . 466, spis Mühler). 
75 NA, � DK, kart. � . 443 (spis Hotowetz); Daniel Friedrich studoval od listopadu roku 1643 

filosofii na pra�ské univerzit� , dne 29. kv� tna 1645 byl promován bakalá�em a 23. � ervence 1647 
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po Vltav�  a provád� l pr� zkum nep�átelských pozic.76 To se projevilo také na celko-
vém zpodobn� ní ud� leného erbu, který byl jeho potomk� m, bratr� m Ignázi Paulo-
vi, Johannu Wenzelovi a Wenzelovi Podiwinovi, polepšen p�i jejich povýšení do 
staro�itného rytí�ského stavu 29. srpna 1709 o druhou p�ilbici.77 Štít erbu byl � ern�  
a � erven�  d� lený šikmým vlnitým st�íbrným b�evnem s labutí, co� m� lo symboli-
zovat �eku, po které se Daniel Fridrich plavil, u paty štítu pak je zpodobn� no d� lo-
st�elbou zni� ené a ho�ící, opevn� né m� sto, odkazující z�eteln�  na ost�elování Prahy 
nep�átelským vojskem. Na levé stran�  m� sta stojí dvouocasý, korunovaný zlatý lev, 
jako symbol zemského vlastenectví, síly a state� nosti prokázané p�i obran�  m� sta, 
který v p�edních tlapách dr�í píku s praporcem, st�íbrn�  a � erven�  d� leným.78  

Nakonec je mo�né zmínit ješt�  skupinu tzv. pozemských znamení, kde figu-
ruje vyobrazení skály � i trojpahorku, které � asto slou�í jako pomocný heraldický 
prvek, na kterém stojí � i z n� ho vyr� stá hlavní figura štítu. Avšak t�eba u rytí�ského 
erbu Hanse Christofa Gleissenberga se setkáme ve 2. a 3. modrém poli se zpodob-
n� ním st�íbrné skalnaté hory (Gleissen-berg / t� pytivá hora), dopln� ným v 1. a 4. 
poli zlaté barvy figurou � erného kamzíka.79 Nadpozemské symboly jsou zastoupe-
ny vyobrazením hv� zd, jako symbolu nebes, � i jak tomu bylo v p�ípad�  Andrease 
Wehmera, vratislavského obchodníka, jeho� erb nesl krom�  orlice také figuru p� l-
m� síce protnutého šípem.80 
 
Záv� r 

Analýza erb�  ud� lených v rámci nobilitací vydaných � DK v letech 1705-
1711 ukázala, �e v souvislosti se vznikem instituce erbovního cenzora m� �eme ji� 
skute� n�  hovo�it o po� átcích systematického utvá�ení teoretických pravidel, dle 

                                                                                                                                                              
dosáhl hodnosti magistra. Za švédského vpádu se stal � lenem studentské setniny a v jejích �adách 
se n� kolikrát vyznamenal. Pozd� ji p� sobil p�i rentovním ú�adu a zem�el po roce 1673. M. FIALA 
– J. �UPANI� , Praha 1648. Nobilita� ní listiny pro obránce pra�ských m� st roku 1648. Praha 
2001, s. 24 (edice nobilita� ního diplomu z roku 1653 tamté�, s. 154-55).  

76 V nob. diplomu se doslova praví: „� asu no� ního vezmouce k sob�  lodi� ku n� které tova-
ryše své, posty nep� átelské p� i � ece Vltav�  v toliko vyzkoumával ale i vartu zajevše, z sebou pojal, 
jedné pak noci toliko sám s bubeníkem se na lodi� ku dal, tak aby v�dy dále nep� átelské � iny vy-
šet� iti a o nich p� edstaveným oficír� m svým gruntovní zprávu u� initi mohl…“ (Tamté�, s. 154) 

77 NA, � DK, kart. � . 443, spis Hotowetz (nobilitace z roku 1709). 
78 Po polepšení erbu v roce 1709 spo� ívají na štít�  dv�  korunované turnajské p�ilby. Kleno-

ty: I. nad modrou zem� koulí je šikmo se vznášející � erný, dvouhlavý orel, p�i� em� v levém pa�á-
tu dr�í zlatou korunku a v pravém dr�í palmovou v� tev (symbol míru); p�ikrývadla � erveno-zlatá. 
II. labu�  p�irozených barev mezi dv� ma odvrácenými kopími s praporci, p�i� em� pravý je � erve-
né barvy a levý je � ern�  a st�íbrn�  d� lený; p�ikrývadla � erno-st�íbrná. P�i povýšení Emanuela 
Franze do staro�itného stavu svobodných pán�  13. února 1743 byl rodový erb polepšen o hod-
nostní baronskou korunu. 

79 H. Ch. Gleissenberg byl povýšen 14. listopadu 1710 do rytí�ského stavu s p�ídomkem 
„von Gleissenberg“ (NA, � DK, kart, � . 434, spis Gleissenberg). 

80 A. Wehmer byl povýšen do rytí�ského stavu 23. zá�í 1706 (NA, � DK, kart. � . 509, spis 
Wehmer). 
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nich� byly v praxi erbovní návrhy upravovány s ohledem na stupe�  po�adovaného 
šlechtictví. Omezují se slo�it� jší kompozice erb�  u prostých šlechtic�  i rytí��  a do-
dr�ují se n� která pravidla týkající se po� tu p�ileb s klenoty na štítu apod. Podstat-
nou úlohu zde jist�  sehrála osoba prvního erbovního inspektora Williama 
O´Kellyho, skute� ného erbovního znalce, který mohl zásadn�  ovlivnit výsledný 
vzhled ud� leného erbu a v dlouhodobém horizontu i n� které heraldické tendence. 
� innost spojená s posouzením a úpravou erbovního návrhu zaslaného �adatelem se 
tak stává pevnou a d� le�itou sou� ástí nobilita� ního procesu.  

Nov�  ud� lené erby napodobují n� které prvky zahrani� ní (�íšské) heraldiky a 
bohat�  vyu�ívají obecných heraldických figur, které zvyšovaly jejich vypovídací 
schopnost ve spojení s osobou dr�itele. Zna� ná variabilita jednotlivých druh�  obec-
ných figur umo�nila od sebe odlišit také neustále nar� stající mno�ství nových erb� . 
Nejen díky tomu se nov�  nobilitované osoby z�eteln� ji vymezily v�� i tradi� ním 
domácím rod� m, které v reakci na zavedení nové šlechtické titulatury usilují p�ede-
vším o povýšení do vyššího stavu � i alespo�  o ú�ední potvrzení starobylosti svého 
titulu. Velmi � asto pak �ádají o potvrzení starých rodových erb� , jako názorných 
atribut�  této starobylosti, p�i� em� jejich leckdy jednodušší kompozice kontrastova-
la zejména s netypickými erby cizích rod�  p�icházejících do � eských zemí. 
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Obrázková p� íloha: 
 
 

 

 
Na levém obrázku je erbovní návrh dodaný Georgem Antonem Grumholzem, na pravém 
pak varianta po zásahu erbovního cenzora O´Kellyho a v této podob�  ud� lená. (NA, � DK, 
inv. � . 752, kart. � . 453, spis Grumholz von Rossenfeldt) 

 
 
 
 

 
 
 
Na levém obrázku je rytí� ský erb Johanna Friedricha Tillyho, na pravém erb Gottfrieda 
Greiffa von Lindsay. (NA, � DK, inv. � . 752, kart. � . 501, spis Tilly; tamté�, kart. � . 435, spis 
Greiff von Lindsay) 
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Erb ud� lený p� i povýšení Melchiora Andrease Rottenberg von Endirsdorf do staro�itného 
panského stavu. Ve st� edu tohoto erbu je jako srde� ní štítek umíst� n p� vodní rodový znak, 
získaný p� i povýšení do šlechtického stavu v roce 1623 a potvrzený op� tovn�  v roce 1681. 
(NA, � DK, inv. � . 752, kart. � . 483, spis Rottenberg von Endirsdorf) 

 
 

 
 
Erby rodu Michna von Weitzenau (Michna z Vacínova). Na levém obrázku je varianta erbu 
ud� leného v rámci povýšení do staro�itného stavu svobodných pán�  v roce 1663. Na pra-
vém obrázku je pak erb polepšený p� i povýšení roku 1711 do hrab� cího stavu o t� etí, pro-
st� ední p� ilbu s klenotem, p� i� em� do spodního pole srde� ního štítku byla p� idána 
ozbrojená pa�e. (NA, � DK, inv. � . 752, kart. � . 464, spis Michna von Weitzenau, nobilitace 
z roku 1663; tamté�, nobilitace z roku 1711) 
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Na levém obrázku je erb rodu Würtz und Burg, na pravém rytí� ský erb Mathiase Maximi-
liana von Weinbergen. (NA, � DK, inv. � . 752, kart, � . 512, spis Würtz und Burg; tamté�, kart. 
� . 509, spis Weinbergen) 

 
 
 

 

Erb svobodných pán�  Hotowetz von Hussenitz und Löwenhaus.  
(NA, � DK, inv. � . 752, kart. � . 443, spis Hotowetz, nobilitace z roku 1743) 
 

                   Adam Polášek 
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Fenomén osi� ení v �ivotním cyklu vesnických dívek a mladých �en 
v 1. polovin�  18. století (P� ípadová studie) 
 
1. Úvod 
 V šedesátých letech minulého století se jako sou� ást nového �enského 
hnutí projevil zvýšený zájem o studium kulturních a spole� enských rozdíl�  mezi 
�enami a mu�i, co� bylo reflektováno také v historických výzkumech.1 
V kontextu � eské historiografie je však studium vztahu mezi ob� ma pohlavími v 
minulosti, neboli „gender history“, pom� rn�  neprobádaným polem.2 Obzvlášt�  
pak chyb� jí práce zabývající se postavením �en na venkov� .3 

Cílem této práce je poznat osudy dívek a �en osi�elých b� hem první polo-
viny 18. století ve vesnici K�enovice, která nále�ela k slavkovskému panství 
moravských Kounic� .4 K�enovice byly zvoleny pro svou blízkost ke Slavkovu, 
která by m� la p�inést lepší mo�nosti pro srovnání osud�  d� v� at slou�ících na 
vesnici a ve m� st� . Zárove�  jsou K�enovice nejv� tší vesnicí Slavkovska,5 tak�e 
studovaná skupina by m� la být dostate� n�  velká. Základním pramenem pro vý-
zkum se staly soupisy sirotk� , které zaznamenávají v ka�dém roce místo pobytu 
všech osi�elých. Tento materiál nám umo�� uje pom� rn�  detailní pohled na �ivot 
mladých lidí v období mezi osi�ením a svatbou, která je nej� ast� jším d� vodem 
pro vy�azení sirotka z evidence. Práce se soust�edí na osudy �en a zkoumá jejich 
specifika. 

Toto téma jsem si zvolila p�edevším kv� li povaze dochovaných pramen� . 
Soupisy sirotk�  umo�� ují studovat �ivoty konkrétních dívek v období dospívání, 
b� hem kterého jsou d� v� ata nucena � init d� le�itá rozhodnutí, je� je pak mohou 
ovliv� ovat po zbytek �ivota. 

Nabízí se n� kolik zásadních otázek, na které se tato práce pokusí odpov� -
d� t. P�edevším bude zkoumat, do jaké míry byly kariéry d� v� at determinovány 
rodinou, ze které pocházely, jejich vlastními rozhodnutími a v neposlední �ad�  
náhodou. Dále se pak budu zabývat otázkou místa slu�by d� v� at a vlivem za-
m� stnání na jejich další osudy. Výsledky svého studia budu následn�  srovnávat s 
dosavadní literaturou týkající se daného tématu a také s výsledky sondy, která 
bude zkoumat osudy neosi�elých dívek. 

 
 

                                                 
1 Gert DRESSEL, Historische Anthropologie. Eine Einführung. Wien, Köln, Weimar 

1996, s. 95. 
2 Milena LENDEROVÁ, K h� íchu i modlitb� . �ena v minulém století. Praha 1999, s. 6. 
3 Josef GRULICH, Venkovská �ena v období raného novov� ku (16.-18. století). � esko-

slovenská historická ro� enka 2001. Brno 2001, s. 225-235. 
4 Viz P�íloha: Rozsah kounicovských majetk� . 
5 Alois LI� MAN, Vlastiv� da moravská II. Místopis. Slavkovský okres. Brno 1921, s. 

259. 
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2. Vesnické dívky a neprovdané �eny v raném novov� ku – stav výzkumu, problé-
my, otázky 

Detailní pohled na �enskou problematiku v raném novov� ku nabízí kniha 
Sheilagh C. Ogilvie A Bitter Living: Women, Markets, and Social Capital in 
Early Modern Germany.6 Autorka se v� nuje p�edevším nerovnému postavení 
�en a mu��  na pracovním trhu. Pro moji práci má význam kapitola zabývající se 
prací dívek, a�  u� na otcovském hospodá�ství nebo ve slu�b�  jinde.  

Významnou prací zabývající se postavením sirotk�  je studie Františka 
Mat� jka Pé� e o venkovské sirotky na Morav�  p� ed Bílou horou.7 Mat� jek v� nuje 
pozornost teoretickému právnímu postavení sirotk� , p�i� em� vychází ze studia 
Tova� ovské knihy a hospodá�ských instrukcí pro správu jednotlivých panství. 
Dále analyzuje sirot� í knihy n� kolika moravských panství a studuje skute� né 
postavení osi�elých.  

Další studií, která se v� nuje osud� m sirotk�  v raném novov� ku je práce 
Martina Štindla Bitešští a novom� stští sirotci na p� elomu 17. a 18. století.8 Na 
základ�  rozboru sirot� ích rejst�ík�  se pokouší rekonstruovat r� zné mo�nosti „ka-
riéry“ m� stských sirotk� . V� nuje pozornost také samotnému aktu „stav� ní“ si-
rotk�  a vnímá ho jako významný rituál v ran� novov� kém m� st� .     

Inspirací k práci mi takté� byla studie Jaroslava � echury a Jany � echuro-
vé Mobilita v jedné � eské pob� lohorské vsi: Pelejovice 1650-1700.9 Auto�i za 
pomocí soupis�  obyvatel a dalších pramen�  rekonstruují mobilitu poddaných 
vesnice Pelejovice, která nále�ela k t�ebo� skému panství Schwarzenberk� . Dále 
také mapují osudy konkrétních osob a docházejí k záv� ru, �e i v poddanském 
prost�edí bylo mo�né ud� lat ur� itou „kariéru“ závisející na schopnostech jedin-
ce.  

Josef Grulich ve svém p�ísp� vku Venkovská �ena v období raného novo-
v� ku (16.-18. století)10 podává stru� ný nástin �ivotního cyklu poddaných �en. 
Odmítá, �e by �eny m� ly pouze druho�adou roli ve vesnickém �ivot� , zd� raz� u-
je jejich rovnoprávné postavení zejména v majetkových zále�itostech.  

Eduard Maur ve své studii � ele7 a tovaryši v � echách v soupisu podle ví-
ry z roku 165111 v� nuje pozornost této problematicky vymezitelné skupin�  oby-

                                                 
6 Sheilagh C. OGILVIE, A Bitter Living: Women, Markets, and Social Capital in Early 

Modern Germany. New York 2003. 
7 František MATpJEK, Pé� e o venkovské sirotky na Morav�  p� ed Bílou horou. Sborník 

historický 36, 1989, s. 65-95. 
8 Martin ŠTINDL, Bitešští a novom� stští sirotci na p� elomu 17. a 18. století. (Pokus o 

sledování osudové „kariéry“). Západní Morava 8, 2004, s. 44–67. 
9 Jaroslav � ECHURA – Jana � ECHUROVÁ, Mobilita v jedné � eské pob� lohorské vsi: 

Pelejovice 1650-1700. In: K novov� kým sociálním d� jinám � eských zemí. � echy mezi tradicí 
a modernizací 1566-1848. Edd.: Zden� k Kárník-Ji�í Štaif. Praha 1999, s. 94-124. 

10 Josef GRULICH, Venkovská �ena v období raného novov� ku (16.-18. století). � esko-
slovenská historická ro� enka 2001. Brno 2001, s. 225-235. 

11 Eduard MAUR, � ele7 a tovaryši v � echách v soupisu podle víry z roku 1651. Histo-
rická demografie 23, 1999, s. 85-135. 
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vatelstva. Zkoumá situaci � eledi v závislosti na míst�  její slu�by a dochází k n� -
kolika záv� r� m. Vrchnost zam� stnávala na svých dvorech obvykle jen fyzicky 
vysp� lé jedince, tak�e v� k t� chto slou�ících byl vyšší ne� v p�ípad�  � eledi pra-
cující u sedlák� . Slu�ba na zámku p�inášela obvykle nejv� tší sociální vzestup.  

Studie Daniely Tinkové Ilegitimita a „nová ekonomie �ivota“ v osvícen-
ské Habsburské monarchii. Problém svobodných matek a neman�elských d� tí 
mezi sociální kontrolou a sociální pé� í na prahu ob� anské spole� nosti12 se za-
bývá dopady necht� ného mate�ství u svobodných �en na jejich další osudy. Po-
zornost v� nuje p�edevším právním a ideologickým aspekt� m neman�elského 
po� etí a zm� nám, kterým v tomto ohledu došlo v dob�  osvícenství. 

 Alespo�  k � áste� nému srovnání získaných poznatk�  bylo mo�né vyu�ít i 
dvou prací studentek Historického ústavu FF MU v Brn� . Zejména je to oborová 
práce Hany Mat� nové �ivot sirotk �  v Hod� jicích v 1. polovin�  18. století. 13 Au-
torka ve své práci vychází rovn� � ze soupis�  sirotk�  na slavkovském panství, 
studuje však jinou vesnici a v� nuje více pozornosti interpretaci soupis�  
z pohledu historické demografie. Další p�ísp� vkem k dané problematice je di-
plomová práce Miroslavy Ku� erové �ivot sirotk �  v Jarom�� icích (nad Rokyt-
nou) v 2. polovin�  17. století a na po� átku 18. století.14 Tento výzkum se zabývá 
situací v poddanském m� ste� ku v období, je� p�echází mému výzkumu (1647-
1720).    

Základním pramenem pro tuto práci jsou soupisy sirotk�  slavkovského 
panství.15 V Moravském zemském archivu se dochovaly souvisle od roku 1720, 
pouze rok 1739 chybí. Rokem 1720 také za� íná m� j výzkum. Vzhledem 
k rozsahu práce je pak ukon� en rokem 1750. V n� kolika konkrétních p�ípadech 
bylo studium pramen�  prodlou�eno i do dalších let, proto�e osudy n� kterých 
dívek nebyly rokem 1750 zdaleka uzav�eny. 

Podle instrukce z roku 1670 pat� ilo k povinnostem vrchního ú�edníka 
panství, který byl titulován jako hejtman, dohlí�et na dostavení se sirotk� .16 Je 
pravd� podobné, �e soupisy vznikaly u� v tomto období, avšak nedochovaly se. 
Do soupis�  se d� ti dostávaly po úmrtí otce a vyškrtnuty z n� j bývaly po smrti, 
po uzav�ení s� atku nebo po nevhodném chování. Písa� si z�ejm�  dop�edu p�ipra-
vil formulá� se jmény zem�elých otc�  a jejich d� tí, vycházel p�i tom z p�edcho-
zích soupis� . Tato � ást soupis�  je napsána pe� livým rukopisem. P�i sepisování 
samotném u� jen dopisoval, kde se sirotci práv�  nacházeli, a pak ješt�  p�ipsal 
                                                 

12 Daniela TINKOVÁ, Ilegitimita a „nová ekonomie �ivota“ v osvícenské Habsburské 
monarchii. Problém svobodných matek a neman�elských d� tí mezi sociální kontrolou a soci-
ální pé� í na prahu ob� anské spole� nosti. Historická demografie 27, 2003, s. 133-172.  

13 Hana MATpNOVÁ, �ivot sirotk �  v Hod� jicích v 1. polovin�  18. století. (Oborová 
práce HÚ FF MU). Brno 2002.  

14 Miroslava KU� EROVÁ, �ivot sirotk �  v Jarom�� icích (nad Rokytnou) v 2. polovin�  
17. století a na po� átku 18. Století. (Diplomová práce HÚ FF MU). Brno 2010. 

15 MZA Brno, F 11 Velkostatek Slavkov u Brna, knihy 263-283, 285-296. 
16 Marie ZAORALOVÁ – František NOVÁK Velkostatek Slavkov u Brna (1403)1592-

1947. Inventá�, 1979. (inventá� Moravského zemského archivu v Brn� ), s. 13.  
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sirotky po zem�elých v daném roce. U t� chto obvykle chybí informace o míst�  
jejich pobytu. Tato fakta jsou napsána zb� �ným písmem. Všechny soupisy jsou 
napsány n� mecky, jen p�íle�itostn�  se objeví latinský nebo � eský výraz. N� mec-
ký a � eský text je psán kurentem, latinský latinkou. Zb� �ný kurent je v n� kolika 
p�ípadech ne� itelný. V takové situaci se daly chyb� jící informace dohledat 
v jiných soupisech, ovšem toto nebylo v�dy mo�né, proto mohou n� které ojedi-
n� lé údaje chyb� t. 

V soupisech samotných se lze setkat s r� znými chybami. Písa�i si nap�í-
klad popletli jména sourozenc�  nebo hospodá��  samotných, p�ípadn�  špatn�  
p�epsali údaje o v� ku. Tyto nedostatky se dají pom� rn�  snadno odhalit pouhým 
srovnáním n� kolika po sob�  jdoucích soupis� . V� tší význam mají odchylky úda-
j�  týkajících se v� ku sirotk�  od záznam�  v matrikách. Pr� m� rná odchylka dosa-
hovala 3,5 roku, podle soupis�  byly dívky obvykle mladší ne� podle matrik. 
Tento fakt je z�ejm�  zp� soben snahou poddaných ochránit sirotky co nejdéle 
p�ed slu�bou na panském. 

Pro výzkum daného období jsou relevantní t� i matriky pok�t� ných, odda-
ných a zem�elých ze slavkovského farního obvodu.17 Díky nim m� �eme sledo-
vat narození a s� atky od roku 1690 a zem�elé od roku 1704. Matriky jsou psány 
latinsky a � itelnost záznam�  se zna� n�  liší v závislosti na písa�ské ruce. Odchyl-
ky mezi údaji v soupisech a matrikách ji� byly zmín� ny výše. Pro další výzkum 
je také d� le�itý fakt, �e ne všechna d� v� ata byla do matrik zapsána. Celkem by-
lo v matrikách dohledáno 85 dívek. Chyb� jící záznamy mohou být vysv� tleny 
kolísáním rozsahu farních obvod� , nespolehlivostí rodi�� , kte�í � asto nechávali 
d� ti zapisovat do jiných matrik, ne� k jakým nále�eli, a v neposlední �ad�  také 
malou pe� livostí zapisovatel�  samotných.18  

Pro dopln� ní byl pou�it soupis vesnických hospodá��  na kounicovském 
panství z roku 1741,19 kde jsou však uvedena pouze jména majitel�  grunt�  a ve-
likost jejich usedlostí. Dále pak budu vycházet ze soupisu všech k�enovických 
obyvatel po�ízeného roku 175420 a z tereziánského katastru.21 Z daného období 
se dochovaly jen dv�  gruntovnice pokrývající léta 1741-1762.22 

Pro srovnání osud�  osi�elých a neosi�elých dívek byly pou�ity soupisy 
obyvatel m� sta Slavkova a všech vesnic slavkovského panství. Dochovaly se od 
roku 1754 do roku 1807 v kontinuální �ad� , avšak n� které jednotlivé ro� níky 
chyb� jí (1756, 1761). Sonda, kterou jsem provedla, vyu�ívá soupisy vzniklé me-
zi lety 1754 a 1764.23 Poddaní jsou �azeni podle velikosti gruntu. U ka�dého 

                                                 
17 MZA Brno, E 67 Matriky, knihy 13119, 13120, 13121. 
18 Lumír DOKOUPIL a kol.: P� irozená m� na obyvatelstva � eských zemí v 17. a 18. sto-

letí. Praha 1999, s. 10. 
19 MZA, F 11, kniha 793. 
20Tamté�, kniha 176. 
21 MZA, D 4, inv. � . 224/I. 
22 MZA, F 11, knihy 436, 437.  
23 Tamté�, knihy 176, 191-208. 
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hospodá�e je uvedeno jeho jméno a v� k, dále pak jména a v� k jeho �eny, d� tí a 
v n� kterých p�ípadech i dalších obyvatel usedlosti (nap�. sirotk� ). U d� tí, které 
jsou ji� mimo domov, je uvedeno, kde se práv�  nacházejí. 

 
4. Prostor výzkumu 

Poprvé se K�enovice objevují spole� n�  se Slavkovem roku 1497 
v zemských deskách, kdy bylo m� sto spolu s dalšími vesnicemi p�ipsáno �ofii z 
Valdštejna jejím man�elem Petrem hrab� tem ze sv. Ji�í a Pezinku.24  

Roku 1507 koupil slavkovské panství Old�ich Šiška z Kounic,25 za� ala tak 
více ne� � ty�setletá vláda Kounic�  v této oblasti.26 V roce 1531 byl Slavkov spo-
lu s dalšími vesnicemi zapsán v zemských deskách na jména Old�ichových sy-
n� .27  V tém�e roce si brat� i rozd� lili slavkovské panství mezi sebe, K�enovice 
spolu s Ní�kovicemi tak p�ipadly Petrovi,28 který K�enovice v roce 1536 p�ipsal 
své �en�  Dorot�  z Heraltovic.29  

Petr� v vnuk Old�ich se stal prvním významným p�edstavitelem jednoty 
bratrské z rodu Kounic� .30 Jeho syn, také Old�ich, pokra� oval v otcových sna-
hách o rozší�ení kounicovských majetk� .31 Po Old�ichov�  smrti roku 1617 byl 
jeho majetek rozd� len mezi jeho � ty� i syny.32  

Slavkovské panství získal nejmladší Lev Vilém.33 Události � eského sta-
vovského povstání toti� rodinu tradi� n�  � eskobratrskou t� �ce poznamenaly. 
Starší brat� i Lva Viléma museli opustit zemi a jeho opatrovnictví se ujal kardinál 
František Ditrichštejn, díky n� mu� byl Lev Vilém vychováván v p�ísn�  katolic-
kém duchu.34 Kardinál se staral o zájmy svého chrán� nce a rozši�oval slavkov-
ské panství.35 Do majetku Lva Viléma pozd� ji pat� ilo i panství Uherský Brod.36 
Po Vilémov�  smrti na panství dohlí�ela jeho �ena Eleonora, rozená 
z Ditrichštejna.37  
                                                 

24 Moravské zemské desky II., 1480-1566, Kraj Brn� nský. Ed. Tomáš Kalina, Praha 
1950, s. 89. 

25 Marie ZAORALOVÁ, Rodinný archiv moravských Kounic� . Sborník archivních pra-
cí 42, 1992, s. 36. 

26 Tamté�, s. 58. 
27 Moravské zemské desky II, s. 211.; ZAORALOVÁ, M.: Rodinný archiv, s. 36. 
28 A. LI� MAN, Vlastiv� da moravská II, s. 260. 
29 Moravské zemské desky II, s. 245. 
30 František HRUBÝ, Lev Vilém z Kounic. Barokní kavalír. Brno 1987, s. 2. 
31 Moravské zemské desky III, 1567-1641. Kraj brn� nský. Ed. Miloslav Rohlík, Praha 

1957, s. 247, 376-377, 390, 476. 
32 M. ZAORALOVÁ, Rodinný archiv, s. 39. 
33 Tamté�. 
34 Tamté�, s. 40-42. 
35 Tamté�, s. 42; Moravské zemské desky III, 590-592. 
36 Bronislav CHOCHOLÁ� , Die Wirtschaftslage der mährischen Herrschaften des 

Wenzel Anton Fürsten von Kaunitz-Rietberg. In: Staatskanzler Wenzel Anton von Kaunitz-
Rietberg (1711-1794). Graz 1996, s. 468. 

37 Tamté�. 
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Syn Lva Viléma a Eleonory, Dominik Ond�ej, se ujal svého d� dictví roku 
1674.38 Roku 1704 z�ídil z panství Slavkov a Uherský Brod primogeniturní fi-
deikomis, aby tak zabránil d� lení rodinného majetku.39 Dominikova diplomatic-
ká � innost40 a nákupy uherských statk� 41 neúnosn�  zat� �ovaly jeho pokladnu, 
tak�e Maxmilián Old�ich zd� dil po svém otci roku 1705 siln�  zadlu�ený maje-
tek.42 

Maxmilián se sna�il situaci zachránit pronájmem n� kterých statk� , avšak 
nevyhnul se ani prodeji.43 Se zakládáním textilních manufaktur sice neusp� l, ale 
celkov�  se mu poda�ilo uvést rodinný majetek do dobrého stavu.44 Maxmilián 
Old�ich také p�ijal jméno své man�elky, tak�e p�íslušníci jeho rodu se od roku 
1699 nazývali Kounic-Rittbergové.45  

Roku 1746 p�ebral statky po svém zesnulém otci Václav Antonín Kounic, 
jeden z nejp�edn� jších � len�  rodu.46 Vynikal na poli mezinárodní politiky a stal 
se nejvyšším dvorním a státním kanclé�em, avšak jeho soukromý majetek velké 
zm� ny nezaznamenal, pouze p�enesení sekundogeniturního fideikomisu na pan-
ství Jarom�� ice nad Rokytnou.47     

Na slavkovském panství bylo roku 1708 p� t dvor� : ve Slavkov� , Letoni-
cích, K�enovicích, Holubicích a Krou�ku.48 Všechny byly obhospoda�ovány 
Kounici v jejich vlastní re�ii.49 Srovnáme-li je na základ�  vým� ry polí, byl k�e-
novický dv� r druhý nejmenší (482 m�� ic).50 

K�enovice byly po celé toto období sou� ástí kounicovského majetku. Petr 
z Kounic a pozd� ji jeho vnuk Old�ich ud� lili k �enovickým n� kolik výsad (nap�. 
právo odúmrt� , odpušt� ní desátku vrchnosti roku 1609).51 Podle lánových 
rejst�ík�  bylo v K�enovicích osídleno 35 usedlostí.52 Podle tereziánského katast-

                                                 
38 M. ZAORALOVÁ, Rodinný archiv, s. 45. 
39 Tamté�, s. 46. 
40 Tamté�, s. 48. 
41 Tamté�, s. 46. 
42 Tamté�, s. 49. 
43 Tamté�, s. 50. 
44 Tamté�. 
45 Tamté�, s. 49. 
46 Tamté�, s. 51. 
47 Tamté�, s. 52. 
48 M. ZAORALOVÁ – F. NOVÁK, Velkostatek Slavkov u Brna, s. 8. 
49 Tamté�. 
50 Tamté�. 
51 A. LI� MAN, Vlastiv� da moravská II,  s. 260-261. 
52 Lánové rejst�íky brn� nského kraje z let 1673-1675. Ed. František Mat� jek. Praha 

1981, s. 86-87. Z toho 9 (26 %) hospoda�ilo na lánové nebo v� tší usedlosti (26 %), 14 (40 %) 
na usedlosti od velikosti 2/4 do 7/8 lánu a 12 (34 %) na usedlosti o velikosti od 1/8 do 3/8 
lánu. 
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ru vlastnilo n� jakou usedlost v K�enovicích 72 hospodá�� .53 V K�enovicích byl 
také panský dv� r a mlýn.54 Od roku 1623 pat� ily K �enovice do slavkovského 
farního obvodu.55 

 
4. Osudy osi� elých dívek a �en 

Jak ji� bylo zmín� no, stav� ní sirotk�  bylo podle instrukce z roku 1670 po-
vinností hejtmana. Ten m� l té� za úkol oznámit termín jeho konání p�edstavite-
l� m m� stské a vesnické správy t� i m� síce dop�edu, aby se sirotci mohli v� as 
dostavit, i kdy� t�eba pracovali na vzdálen� jších místech. P�i stav� ní musel 
hejtman také vybrat nejschopn� jší sirotky jako � elel  pro panské dvory. Pokud 
sirotek opustil panství bez výhostu, m� l být o tom ú�ad hejtmana informován, 
stejn�  tak o sirotkov�  p�ípadném návratu. Vesni� tí sirotci se také nesm� li bez 
souhlasu vrchnosti st� hovat do m� sta.56 Je pravd� podobné, �e hejtman vybíral i 
sirotky do slu�by k vrchnostenským a m� stským ú�edník� m. Z instrukce není 
jasné, kdo m� l na starosti umíst� ní ostatních sirotk� . Výzkumy z m� stského pro-
st�edí ukazují, �e dohled nad sirotky vykonávala m� stská nebo vrchnostenská 
správa.57 V soupisech samotných se n� kolikrát objevuje poznámka „solle sich 
dienst suchen“, co� by mohlo sv� d� it o ur� ité samostatnosti p�i výb� ru slu�by. 
Celkov�  této situaci muselo � elit 27 dívek, n� které i vícekrát, avšak nikdy ne 
déle ne� dva roky. V naprosté v� tšin�  p�ípad�  (18) si dívky našly slu�bu u hos-
podá��  v K�enovicích, d� v� ata tedy z�ejm�  dávala p�ednost jistot�  v podob�  prá-
ce v rodné vesnici.  

V období 1720-1750 se v K�enovicích narodilo celkem 694 d� tí, pr� m� r-
n�  tedy 22,4 d� tí ro� n� . Zem�elo 513 lidí (pr� m� rn�  16,5 ro� n� ), tak�e K�enovi-
ce se b� hem t� chto let rozrostly o 181 obyvatel (pr� m� rn�  o 5,8 ka�dý rok).  

Za tuto dobu se v soupisech sirotk�  vesnice K�enovice objevilo celkem 
154 dívek a mladých �en, které byly sirotky po 90 otcích. Po roce 1720 vstoupi-
lo do soupis�  114 osob �enského pohlaví, u nich m� �eme tedy sledovat jejich 
osudy okam�it�  po osi�ení. V n� kterých soupisech jsou v prvním roce po osi�ení 
zaznamenány pouze jména a v� k sirotk� , informace o pobytu chybí. Z 54 dívek, 
u kterých známe místo pobytu bezprost�edn�  po osi�ení, jich 34 z� stalo doma u 
matky a 11 bylo ve slu�b� , � ty� i u bratrance, dv�  si m� ly najít práci, jedna dívka 
byla nemocná, jedna �ebra� kou a jedna se vdala. U 60 dívek, jejich� pobyt zná-
me a� z roku následujícího po osi�ení, jich 37 �ilo u matky, osm bylo ve slu�b� , 
šest bylo u nevlastního otce, dv�  zem�ely, jedna dívka z� stala u bratra, jedna si 

                                                 
53 MZA, D 4, inv. � . 224/I, fol. 225-313. Z toho jsou 4 láníci (5,5 %), 14 t� i� tvrt� láník�  

(20 %), 3 p� lláníci (4 %), 21 � tvrtláník�  (29 %), 5 podsedk�  (7 %), 18 podsedk�  bez p� dy (25 
%), 3 domka�i bez polí na poddanské p� d�  (4 %) a 4 domka�i (5,5 %). 

54 A. LI� MAN, Vlastiv� da moravská II, s. 263. 
55 Tamté�, s. 265. 
56 MZA, F11, kniha 14, f. 6. 
57 Více Ku� erová, M.: �ivot sirotk � , s. 26; Štindl, M.: Bítešští a novom� stští sirotci, 45-

47. 
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m� la najít slu�bu a t�i se provdaly. U dvou chybí místo pobytu dokonce i rok po 
osi�ení. 

Dívky z evidence mizí obvykle po svatb�  nebo po smrti. V n� kolika p�í-
padech pak byly vy�azeny kv� li út� ku z panství nebo smilstvu. D� vod vy�azení 
ze soupis�  m� �eme sledovat pouze u 107 dívek, které byly vyškrtnuty p�ed nebo 
p�ímo v roce 1750. 60 dívek se ve sledovaném období provdalo. Pr� m� rný v� k 
nev� sty byl 24 let,58 ovšem v soupisech m� �eme najít zna� né rozdíly. Nejmlad-
ším nev� stám bylo 20 let a nejstarší 37 let.59 Zem�elo 17 �en, t� i dívky se chova-
ly nemravn�  a � ty� i utekly z panství, u 23 dívek nebyl d� vod vy�azení ze 
soupis�  uveden. 

 
4.1 Dívky u p� íbuzných 

V pé� i o osi�elé d� ti hráli p�íbuzní nezastupitelnou úlohu. Celkem 94 (tj. 
61 %) dívek strávilo alespo�  jeden rok u n� kterého ze svých p�íbuzných, z toho 
37 (24 % z celkového po� tu osi�elých d� v� at) ve sledovaném období �ilo pouze 
u p�íbuzných. Podle Františka Mat� jka m� ly pro udr�ení rodinné soudr�nosti 
význam p�edevším matky, které se ovšem z ekonomických d� vod�  byly � asto 
nuceny znovu provdat. V takovém p�ípad�  pak zodpov� dnost za d� ti p�evzal je-
jich ot� ím.60 Podobn�  tomu bylo i v K�enovicích. N� jakou dobu u matky pobý-
valo 75 d� v� at (tj. asi 80 % z dívek �ijících u p�íbuzných), šest z nich dokonce 
odešlo z mat� iny domácnosti rovnou ke svému man�elovi. Ur� it, kolik ovdov� -
lých �en se znovu provdalo, je problematické, proto�e i kdy� dívky � asto pobý-
valy u svých nevlastních otc� , v soupisech je mnohokrát uvád� no, �e jsou stále 
u matky. Tento jev je zajímavý, proto�e by se dalo p�edpokládat, �e za d� v� ata 
byl zodpov� dný nevlastní otec jako nová hlava rodiny. Záznamy jsou v tomto 
ohledu nahodilé, lze tedy usuzovat, �e roli zde hrálo i momentální rozhodnutí 
písa�e. Vezmeme-li i p�esto v úvahu pouze záznamy v soupisech sirotk� , �ilo 
u nevlastního otce 17 d� v� at. Pouze pro dv�  dívky byl jediným p�íbuzným, u 
kterého �ily, jejich bratr.61 V p�ípad� , �e dívky z n� jakého d� vodu nemohly �ít u 
matky, p�icházeli na �adu další p�íbuzní. 12 d� v� at bydlelo u bratra, � ty� i u sest-
ry, šest u bratrance a jedna u švagra.  

Anna, dcera Jakuba Mišáka, osi�ela roku 1721,62 kdy� jí byl teprve rok.63 
Po osi�ení �ila u matky,64 ale hned následující rok se jí ujal bratr.65 Z�ejm�  se 
jednalo o Martina, který roku 1722 figuroval jako jeden ze sirotk� ,66 ale p�íští 
                                                 

58 Do tohoto pr� m� ru byly zahrnuty jen dívky, jejich� v� k se dal ov�� it v matrice, cel-
kem tedy 33 dívek. 

59 I pro tato � ísla byl brán z�etel pouze na v� k ov�� itelný v matrice. 
60 F. MATpJEK, Pé� e o sirotky, s. 74. 
61 Jedná se o sestry Habuchovy, viz kap. 4.5. 
62 MZA, E 67, kniha 13120, fol. 367.  
63 Tamté�, fol. 86. 
64 MZA, F 11, kniha 267, fol. 26. 
65 Tamté�, kniha 269, fol. 20. 
66 Tamté�, kniha 267, fol. 26. 
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rok ji� nebyl v seznamu uveden.67 Podle soupisu poddaných z roku 1741 vlastnil 
Martin Mišák t� i� tvrt� lánový grunt.68 Mezi léty 1725 a 1731 �ila Anna op� t u 
matky.69 V roce 1732 se o ni staral bratr.70 Následující t� i roky slou�ila u k�eno-
vického hospodá�e Trnky,71 poté se vrátila zp� t k bratrovi, kde však z� stala jen 
jeden rok.72 V roce 1737 pracovala u Kološíka,73 ovšem tuto slu�bu po roce 
opustila a vrátila se k bratrovi.74 U n� j �ila do roku 174275 a následující dva roky 
slou�ila na k�enovickém poplu�ním dvo�e.76 V roce 1745 se provdala a odešla z 
K�enovic.77  

Kate�ina byla dcerou Ji�ího Sedlá�e. Kdy� její otec roku 1739 zem�el, bylo 
jí 14 let.78 Ujal se jí láník Pavel Ond�ík,79 man�el její sestry Johany.80 V jejich 
domácnosti �ila � ty� i roky, pak strávila rok u rybníká�e,81 další pak u � tvrtláníka 
Václava Andrisíka82 a roku 1746 se vrátila ke svému švagrovi.83 Mezi léty 1747 
a 1748 pracovala u Mat� je Spá� ila.84 Následující rok si vzala Mat� je Mišáka85 a 
spole� n�  pak hospoda�ili na t�i� tvrt� lánovém gruntu.86 

Osudy Anny a Kate�iny jsou ukázkou toho, jaký význam mohla mít rodi-
na v �ivot�  sirotka. Dívky vyst�ídaly slu�bu u n� kolika hospodá��  a pravideln�  
se vracely ke svým p�íbuzným. Dohromady se takto k p�íbuzným vrátilo 25 
d� v� at (16 %). Na druhou stranu se však nabízí otázka, pro�  jim jejich p�íbuzní 
vlastnící pom� rn�  velké usedlosti neposkytli trvalé zázemí. D� v� at� m slu�ba u 
cizích hospodá��  z�ejm�  p�inášela lepší platové ohodnocení, ne� jakého by se 
jim dostalo od rodiny. Dalším pozitivním faktorem byly nepochybn�  také zku-
šenosti, které dívky získávaly slu�bou u cizích hospodá�� . 

A� koliv dívek, které trvale �ily u n� kterého p�íbuzného i v dosp� lém v� ku, 
nebylo mnoho, mohl být pro n�  pobyt u rodiny krátkodobým východiskem, kdy� 

                                                 
67 Tamté�, kniha 269, fol. 20. 
68 MZA, F 11, kniha 793, fol.15. 
69 Tamté�, kniha 271, fol. 20; kniha 272, fol. 21; kniha 273, fol. 21; 274, fol. 25; kniha 

275, fol. 25; kniha 276, fol. 22; kniha 277, fol. 22. 
70 Tamté�, kniha 278, fol. 23. 
71 Tamté�, kniha 279, fol. 23; kniha 280, fol. 24; kniha 281, fol. 25. 
72 Tamté�, kniha 282, fol. 23. 
73 Tamté�, kniha 283, fol. 23. 
74 Tamté�, kniha 285, fol. 22. 
75 Tamté�, kniha 286, fol. 23; kniha 287, fol. 24; kniha 288, fol. 26. 
76 MZA, F 11, kniha 289, kniha 23; kniha 290, fol. 23. 
77 Tamté�, kniha 291, fol. 25. 
78 MZA, E 67, kniha 13120, fol. 408 a fol. 122. 
79 MZA, F 11, kniha 286, fol. 24 a kniha 793, fol.15. 
80 MZA, E 67, kniha 13120, fol. 252. 
81 MZA, F 11, kniha 290, fol. 24. 
82 Tamté�, kniha 291, fol. 26 a kniha 793, fol.15. 
83 Tamté�, kniha 292, fol. 28. 
84 Tamté�, kniha 293, fol. 25 a kniha 294, fol. 33. 
85 MZA, E 67, kniha 13120, fol. 294. 
86 MZA, F 11, kniha 176, fol. 17. 
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se ocitly bez práce. Rodina z� stávala pro dívky záchytným bodem a jistotou 
v p�ípad�  krize. Délka takového pobytu byla individuální v závislosti na posta-
vení jednotlivých p�íbuzných.  

 
4.2 Dívky ve slu�b�   

V p�ípad� , �e jim rodi� e nezanechali dostate� ný majetek, nezbývalo sirot-
k� m ne� odejít do slu�by.87 Slu�ba pro n�  obvykle nebyla ni� ím p�íjemným88 a 
ze studia p�edb� lohorských pramen�  navíc vyplývá, �e � eledínové a slu�ky m� li 
lepší platové podmínky ne� sirotci.89 Ovšem bývalo také zvykem, �e kdy� se 
d� v� ata vdávala, zaplatil jim jejich zam� stnavatel svatbu a výbavu.90 Na druhou 
stranu je slu�ba pro dívky jediným zdrojem zkušeností, proto�e školní výuka a 
�emesla byla vyhrazena chlapc� m.91 Podle výzkumu n� meckého prost�edí, který 
provád� la Sheilagh Ogilvie, se d� ti hodnotily podle takzvané „u�ite� nosti“, � ili 
podle toho, od kdy byly schopny si odpracovat sv� j nocleh a stravu. Tento v� k 
byl 11-14 let.92 D� v� ata ve slu�b�  vykonávala nejr� zn� jší práce, obstarávala 
drobné poch� zky, pásla zví�ata, ale v� novala se také orb� .93 Ze soupis�  sirotk�  
není mo�né odvodit, jaké konkrétní práce dívky z K�enovic vykonávaly, není 
však d� vod p�edpokládat, �e by se jejich � innost zásadn�  odlišovala od slu�by 
dívek v n� meckých oblastech. 

Celkem 85 dívek (tj. 55 % ze všech dívek) alespo�  jeden rok n� kde slou-
�ilo, 50 (tj. asi 59 %) z nich si našlo práci pouze v K�enovicích a 35 (tj. asi 41 
%) dívek minimáln�  jeden rok pracovalo i mimo rodnou vesnici.  

 
Následující graf ukazuje pr� m� rnou délku slu�by u všech zam� stnavatel�  

v porovnání s pr� m� rnou délkou slu�by u poddanských hospodá��  
v K�enovicích: 

                                                 
87 F. MATpJEK, Pé� e o sirotky, s. 88. 
88 Tamté�, s. 90.  
89 Tamté�, s. 89. 
90 Tamté�. 
91 M. ŠTINDL, Bítešští a novom� stští sirotci, s. 51, 53. 
92 Sheilagh OGILVIE, A Bitter Living, s. 100-101. 
93 Tamté�, s. 123-124. 
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Graf � . 1: Percentuální podíl délky slu�by dívek a mladých �en na jednom 
pracovním míst�  zjišt� ný

U všech zam� stnavatel� U k�enovických hospodá��

 
Z grafu je z�ejmé, �e d� v� ata nej� ast� ji st�ídala zam� stnavatele ka�doro� -

n�  nebo jednou za dva roky. Navíc jsou tu celkem výrazné rozdíly, pokud srov-
náme setrvání ve slu�b�  u k�enovických hospodá��  a u všech zam� stnavatel� . U 
poddaných v K�enovicích dívky z� stávaly déle. � asté st�ídání slu�by bylo u si-
rotk�  b� �né i v m� stském prost�edí.94 Tento jev tedy nelze vysv� tlit problema-
tickým chováním jednotlivc� . Na p�edb� lohorském venkov�  hospodá� a � elel  
uzavírali smlouvu na rok, kterou pak sice bylo mo�né prodlou�it,95 ale podle 
provedeného výzkumu k tomu � astokrát nedocházelo. Je tedy mo�né, �e se jed-
nalo o ur� itou zvyklost. Také se nabízí mo�nost, �e st�ídání zam� stnavatel�  bylo 
vnímáno jako pozitivní pro výchovu mladých lidí, proto�e tak mohli nasbírat 
více zkušeností. 

 
4.2.1 Dívky ve slu�b�  u sedlák�  v K� enovicích 

V� k pro p�ijetí do slu�by na selském hospodá�ství nebyl vysoký, b� �n �  se 
bylo mo�né setkat s d� tmi ve v� ku 10-12 let, které u� pracovaly.96 Slu�ba u sed-
lák�  byla pro mladé lidi obvykle jen p�echodným obdobím, kdy m� li získat zku-
šenosti a majetek a zajistit tak svou budoucí rodinu.97 

Alespo�  jeden rok slou�ilo u n� jakého hospodá�e v K�enovicích 60 dívek 
(tj. asi 71 % ze všech d� v� at, která minimáln�  rok n� kde slou�ila). Pr� m� rný 
v� k nástupu do slu�by u k�enovického sedláka byl 15 let. Nejmladšímu d� v� eti 
bylo 8 let,98 nejstaršímu 23 let.99 Rozd� líme-li si dívky podle v� ku vstupu do 
                                                 

94 M. KU� EROVÁ, �ivot sirotk � , s. 57. 
95 Josef PETRÁo , Poddaný lid v � echách na prahu t� icetileté války. Praha 1964, s. 83. 
96 E. MAUR, � ele7 a tovaryši, s. 132. 
97 Tamté�, 132-133.  
98 Jednalo se o Annu, dceru Václava Krumpocha, která roku 1747 nastoupila do slu�by 

u Ond�í� ka v K�enovicích (MZA, F11, kniha 293, fol. 26), následujícího roku však zem�ela ve 
v� ku 9 let (MZA, E67, kniha 13121, fol. 366). 

99 Jednalo se o Johanu, dceru Martina Škudleje, pracující roku 1736 u Ji�ího Pá� ila 
(MZA, F11, kniha 282, fol. 23), podle matriky se narodila roku 1713 (MZA, E67, kniha 
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slu�by na t� i skupiny, nejmladší d� v� ata ve v� ku 8-13 let tvo�ila 34 %, starší ve 
v� ku 14-18 let tvo�ila 45 % a nejstarší ve v� ku 19-23 tvo�ila 21 %. Pom� rn�  vy-
sp� lá d� v� ata sice p�eva�ovala, ale d� ti tvo�ily stále významný podíl p�i práci na 
selských usedlostech. Délka slu�by u k�enovických hospodá��  byla zmín� na 
v p�edchozí kapitole. 

Podívejme se nyní detailn� ji na osudy sester Ond�íkových. Dv�  z nich by-
ly p�íslove� nými výjimkami potvrzujícími toto pravidlo. Ji�í Ond�ík po sob�  
roku 1723100 zanechal šest nezaopat�ených d� tí, t� i d� v� ata (Marinu, Kate�inu a 
Rozinu) a t�i chlapce, které si vzal do opatrovnictví jejich bratranec Ond�ík.101 
Jejich otec jim z�ejm�  nezanechal významné d� dictví, proto�e všechny d� ti byly 
dávány do slu�by ji� v d� tském v� ku.102 

Nejstarší Marina osi�ela v šesti letech.103 Podle soupisu sirotk�  jí však 
roku 1724 bylo 11 let,104 musela být tedy na sv� j v� k vysp� lá. To m� �e být také 
další d� vod, pro�  se do slu�by dostává u� roku 1725,105 tedy v osmi letech. V 
tomto roce za� íná pracovat u Spá� ilky v K�enovicích.106 Od roku 1728 je jako 
její zam� stnavatel uvád� n t� i� tvrt� láník a vdovec Josef Spá� il.107 Marinina slu�-
ba kon� í roku 1734, kdy se vdává za podruha a vdovce Antonína Kr� má�e z 
Hrušek.108 Celkem tedy u Spá� il �  pracovala dev� t let a ani jednou svého za-
m� stnavatele nezm� nila, z � eho� lze usuzovat, �e podmínky pro ni na tomto 
hospodá�ství byly velice dobré. Ovšem i p�esto si Marina svým s� atkem po eko-
nomické stránce p�íliš nepolepšila. V dob�  s� atku jí bylo pouhých 17 let, nemu-
sela tedy do man�elství sp� chat. K jejímu rozhodnutí ji z�ejm�  vedly osobní 
pohnutky, o kterých prameny statistické povahy bohu�el ml � í. 

Její mladší sest�e Rozin�  byly � ty� i roky, kdy� jejich otec zem�el.109 Popr-
vé se do slu�by dostává roku 1729 u místního hospodá�e Mat� je Zatloukala,110 
pracuje tam i další rok,111 ale mezi léty 1731-1732 ji krátce zam� stnává 
Piškorc.112 Roku 1733 se vrací zp� t k Mat� ji Zatloukalovi a pracuje pro n� j ce-

                                                                                                                                                         
13120, fol. 47). Tato slu�ba však nebyla její první, roku 1733 pracovala na holubickém dvo�e 
(MZA, F11, kniha 279, fol. 22). 

100 MZA, E67, kniha 13120, fol. 370. 
101 MZA, F11, kniha 269, fol. 21. 
102 Pavel se dostal poprvé do slu�by v 11 letech (MZA, F11, kniha 272, fol. 23), Jan v 8 

letech a František dokonce v 6 letech (MZA, F11, kniha 273, fol. 22). 
103 MZA, E67, kniha 13120, fol. 66.  
104 MZA, F11, kniha 269, fol. 21. 
105Tamté�, kniha 271, fol. 20. 
106 Tamté�. U jména této hospodyn�  je napsáno ješt�  další t� �ko � itelné slovo „Mahen“ 

nebo „Mahlen“, je tedy mo�né, �e Spá� ilka byla mlyná�kou. 
107 MZA, F11, kniha 274, fol. 26; tamté�, kniha 793, fol.15. 
108 MZA, E67, kniha 13120, fol. 249; MZA, F 11, kniha 793, fol. 14. 
109 MZA, E67, kniha 13120, fol. 79. 
110 MZA, F11, kniha 275, fol. 24. 
111 Tamté�, kniha 276, fol. 22. 
112 Tamté�, kniha 277, fol. 24 a kniha 278, fol. 24. 
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lých 17 let.113 Roku 1750 však Mat� j Zatloukal ve v� ku 80 let umírá114 a jeho 
t� i� tvrt� lánového gruntu se ujímá syn Josef.115 Grunt byl zadlu�en,116 co� je 
pravd� podobn�  také d� vodem Rozinina propušt� ní. Roku 1751 ji� mladá �ena 
pracuje na k�enovickém dvo�e.117 Tato zm� na ovšem nakonec Rozin�  pomohla 
k sociálnímu vzestupu, na konci roku 1752 se vdává za Tomáše Drob� nu118 a 
spolu pak hospoda�í na lánovém gruntu.119 Slu�ba u z�ejm�  nenáro� ného avšak 
nep�íliš schopného hospodá�e sice Rozin�  p�inesla dlouhodobou slu�bu u jedno-
ho zam� stnavatele a pravd� podobn�  také n� jaké našet�ené peníze, ale a� panský 
dv� r jí nabídl mo�nost seznámení a s� atku.  

A� koliv m� ly ob�  sestry tém��  toto�né podmínky po osi�ení, ka�dá si vza-
la mu�e s naprosto rozdílným majetkem. Klí� ovými se zdají být jejich osobní 
vlastnosti a rozhodnutí o vlastní budoucnosti. Marina se provdala mladá za 
chudšího poddaného a Rozina si sice po� kala a� do svých 33 let, ale jejím mu-
�em se stal láník. 

Z nazna� ených osud�  dívek vyplývá, �e a� koliv obecn�  bylo b� �né � asto 
st�ídat zam� stnavatele, podmínky u n� kterých zam� stnavatel�  umo�� ovaly dív-
kám dlouhodobou slu�bu, ovšem nelze p�edpokládat, �e by toto bezpodmíne� n�  
p�ineslo lepší mo�nosti s� atku.  

 
4.2.3 Dívky ve slu�b�  u sedlák�  mimo K� enovice 

U poddaných hospodá��  alespo�  jeden rok slou�ilo 14 dívek (tj. 16 % ze 
všech d� v� at ve slu�b� ). T�i z nich zárove�  pracovaly na jednom z poplu�ních 
dvor� , co� mohlo jejich osudy ovlivnit výrazn� ji, proto se následující kapitola 
v� nuje jen dívkám, které na panském neslou�ily. � ty� i z nich tuto slu�bu opusti-
ly, aby se vrátily do rodné vesnice, a sedm z nich z� stalo mimo K�enovice. � ty� i 
dívky se sice provdaly, ale jedna z nich zem�ela brzy po svatb� . Jedna se za� ala 
toulat, z jedné se stala �ebra� ka a jedna ve slu�b�  zem�ela.     

Marina, dcera Jana Kosíka, osi�ela roku 1717 ve v� ku sedm let.120 Bez-
prost�edn�  po osi�ení �ila u matky,121 která se z�ejm�  kolem roku 1722 provdala, 
proto�e pak �ila Marina u nevlastního otce.122 Následujícího roku odešla do 
slu�by do Moravských Prus.123 Roku 1724 pracovala u Mno�íka, který je v sou-
pisu ozna� en jako „mušketýr“,124 a hned další rok se odst� hovala do Slavkova, 
                                                 

113 Tamté�, kniha 279, fol. 24. 
114 MZA, E67, kniha 13121, fol. 384. 
115 MZA, F11, kniha 436, fol. 63. 
116 Tamté�.  
117 MZA, F11, kniha 297, fol. 34. 
118 MZA, E67, kniha 13120, fol. 308. 
119 MZA, F11, kniha, 176, fol. 4. 
120 MZA, E67, kniha 13120, fol. 346; tamté�, kniha 13120, fol. 26. 
121 MZA, F11, kniha 263, fol. 27 a kniha 264, fol. 28. 
122 Tamté�, kniha 266, fol. 26. 
123 Tamté�, kniha 267, fol. 24. 
124 Tamté�, kniha 269, fol. 19.  
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kde pracovala u Testera.125 V p�íštích letech Marina st�ídala slu�bu u k�enovic-
kých hospodá��  Holcmana,126 Bítonského,127 Kleina,128 Grumpocha, 129 Vodá-
ka130 a Ond�í� ka.131 Práci m� nila ka�dý rok, pouze u Kleina z� stala roky dva. 
Roku 1733 se vrátila ke své matce,132 ovšem hned následující rok slou�ila u Ma-
t� je Kološíka.133 Ani u n� j však nez� stala dlouho, roku 1735 si bere vdovce Pet-
ra Trnku.134 V dob�  svatby byl z�ejm�  ješt�  � tvrtláníkem, ovšem o deset let 
pozd� ji ji� sv � j grunt m� ní za podsedek Vávry Pavelky.135 A� koliv sm�� ování 
menších usedlostí bylo b� �n � jší ne� sm�� ování v� tších grunt� , ve vále� ném ob-
dobí tato aktivita poddaných klesala.136 Petru Trnkovi se z�ejm�  na gruntu neda-
�ilo, a proto up�ednostnil vlastnictví menšího hospodá�ství spolu s pen� �ním 
p�ídavkem.137 

Barbora, dcera Pavla Dvo�á� ka, osi�ela roku 1719 v necelých devíti le-
tech.138 Poprvé se o míst�  jejího pobytu dovídáme roku 1721, kdy bydlela u 
matky.139 Do slu�by nastoupila roku 1722 k Janu Trnkovi a pracovala u n� j i ná-
sledující rok.140 Rodnou vesnici opustila u� v roce 1724, kdy nastoupila u So-
ví� ka v Letonicích.141 Ani toto zam� stnání jí však p�íliš dlouho nevydr�elo, 
nebo�  od roku 1725 slou�ila v Málkovicích.142 V této vesnici pracovala celých 
šest let. Jméno hospodá�e je v soupisu zaznamenáno pouze v letech 1726 (u So-
víkové) a 1730 (u Šustra).143 V roce 1731 se pak Barbora provdala, ale její s� a-
tek není zaznamenán ve slavkovské matrice, z � eho� je mo�né usuzovat, �e 
�enicha našla v Málkovicích, které pat�í do jiného farního obvodu.144 

Slu�ba u hospodá��  mimo K�enovice nenabízela dívkám lepší mo�nosti 
ne� práce v jejich rodné vsi, spíše tomu bylo naopak. Z dívek, které se od pod-
daných hospodá��  do K�enovic nevrátily, se provdaly pouze � ty� i, ostatní si po-

                                                 
125 Tamté�, kniha 271, fol. 19. 
126 Tamté�, kniha 272, fol. 20. 
127 Tamté�, kniha 273, fol. 21. 
128 Tamté�, kniha 274, fol. 24 a kniha 275, fol. 23. 
129 Tamté�, kniha 276, fol. 21.  
130 Tamté�, kniha 277, fol. 23. 
131 Tamté�, kniha 278, fol. 22. 
132 Tamté�, kniha 279, fol. 23. 
133 Tamté�, kniha 280, fol. 23. 
134 MZA, E67, kniha 13120, fol. 250.  
135 MZA, F11, kniha 436, fol. 57. 
136 Bronislav CHOCHOLÁ� , Selské peníze. Sonda do finan� ního hospoda� ení podda-

ných na západní Morav�  koncem 16. a v 17. století. Brno 1999, s. 119-120. 
137 MZA, F11, kniha 436, fol. 57. 
138 MZA, E67, kniha 13120, fol. 358 a fol. 31. 
139 MZA, F11, kniha 264, fol. 29. 
140 Tamté�, kniha 266, fol. 27 a kniha 267, fol. 25. 
141 Tamté�, kniha 269, fol. 19. 
142 Tamté�, kniha 271, fol. 19. 
143 Tamté�, kniha 272, fol. 20 a kniha 276, fol. 21. 
144 Tamté�, kniha 277, fol. 21. 
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horšily na spole� enském �eb�í� ku nebo dokonce zem�ely. Naproti tomu u pod-
daných v K�enovicích pracovalo mnohem více d� v� at, z nich� tém��  �ádná ne-
byla nucena �ebrat, toulat se nebo zb� hnout. Pokud dívky pracovaly v rodné 
vesnici, mohly se z�ejm�  spolehnout na pomoc p�íbuzných a známých hospodá-
�� , avšak kdy� ji opustily, vystavovaly se riziku ztráty t� chto jistot. 

 
4.2.3 Dívky a �eny ve slu�b�  na panských dvorech 

Feudální velkostatek byl mimo jiné centrem hospodá�ství vrchnosti,145 
hlavními p� stovanými komoditami bylo obilí, krmivo a pícniny, choval se zde i 
dobytek a dr� be�. Sou� ástí dvora mohly být i zahrady, ov� íny, pivovary, vino-
palny � i ko�alny.146  

Ze studia soupisu poddaných podle víry z roku 1651 provedeného Eduar-
dem Maurem vyplývá, �e na panských dvorech slou�ila spíše starší d� v� ata, nej-
� ast� ji ve v� ku 15-24 let.147 Tento fakt platí i o osi�elých d� v� atech slou�ících na 
kounicovských panských dvorech, celkem jich bylo 32. Pr� m� rný v� k p�i nástu-
pu do této slu�by byl 23 let. Nejmladší dívce bylo 16 let,148 nejstarší 32 let.149 
Nejvíce byla zastoupena v� ková skupina 20-24 let, tvo�ící 41 %, �en ve v� ku 
25-32 bylo jen o n� co mén� , tvo�ily 34 %. Nejmén�  bylo d� v� at mladších ne� 20 
let, tvo�ily 25 %. Stá�í d� v� at slou�ících u poddaných a na poplu�ních dvorech 
se výrazn�  lišilo. U poddaných slou�ila p�edevším dospívající d� v� ata, �eny 
starší dvaceti let byly spíše výjimkou, na dvorech naopak práv�  tato v� ková 
skupina p�eva�ovala. Ve srovnání s výzkumem Eduarda Maura byly k�enovické 
�eny slou�ící na poplu�ních dvorech starší. Tento fakt lze vysv� tlit n� kolika 
zp� soby. Vzhledem k vysokým ztrátám obyvatelstva b� hem t� icetileté války 
(po� et obyvatel � ech se sní�il o p�ibli�n �  40 %)150 je mo�né, �e vrchnost p�ijí-
mala do slu�by i mladší dívky, co� o 70 let pozd� ji ji� nebylo t �eba. Eduard 
                                                 

145 Nov� jší bádání také zd� raz� uje význam velkostatku nejen jako ekonomického, ale 
p�edevším sociálního modelu, více viz Jan PETERS (Hg.): Gutsherrschaft als soziales Model. 
Vergleichende Betrachtungen zur Funktionsweise frühneuzeitlicher Agrargesellschaften. 
München 1995.; Tý�: Gutsherrschaftsgesellschaften im europäischen Vergleich. Berlin 1997. 

146 František MATpJEK, Feudální velkostatek a poddaný na Morav�  s p� ihlédnutím 
k p� ilehlému území Slezska a Polska. Studie o p� em� nách na feudálním velkostatku v druhé 
polovin�  15. a v první polovin�  16. století. Praha 1959, s. 113. Dvor� m na slavkovském pan-
ství byla v� nována pozornost ve 3. kapitole. 

147 Eduard MAUR, � ele7 a tovaryši v � echách v soupisu podle víry z roku 1651. Histo-
rická demografie 23, 1999, s. 130. 

148 MZA, F 11, kniha 294, fol. 33. Jedná se o Barboru, dceru Mat� je Smejkala. Její v� k 
je však znám jen ze soupis�  sirotk� , proto�e v matrikách se neobjevuje, je tedy pravd� podob-
né, �e i ona byla o n� kolik starší. 

149 Tamté�, kniha 266, fol. 27. Jedná se o Dorotu, dceru Václava Pavelky. I její v� k je 
znám pouze ze soupis�  sirotk� . Vzhledem k tomu, �e její rok narození by m� l být 1690 a mat-
riky se dochovaly práv�  od tohoto roku, je op� t pravd� podobné, �e byla ve skute� nosti ješt�  
starší. 

150 Josef POLIŠENSKÝ, T� icetiletá válka a evropské krize XVII. století. Praha 1970, s. 
242. 
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Maur navíc vycházel pouze z v� k�  �en uvedených v soupisu poddaných a neo-
v�� oval je narozdíl ode mne v matrikách, co� se pravd� podobn�  mohlo projevit 
na zkreslení celkových výsledk� .  

Anna, dcera Josefa Farga� e, osi�ela roku 1720 ve v� ku dvanácti let.151  Po 
smrti otce �ila sedm let u matky.152 V roce 1728 slou�í u Maje� ka,153 z�ejm�  
v K�enovicích. Roku 1729 je u� ve slu�b�  na k�enovickém dvo�e,154 ovšem i zde 
pracuje velice krátce, proto�e hned následujícího roku si bere Jakuba Regenta z 
K�enovic.155 

Kate�in� , dce�i Ond�eje Lípy, zem�el otec roku 1720.156 Po osi�ení �ila u 
své matky, 157 kde z� stala a� do roku 1728, kdy si našla slu�bu u Krušinové.158 V 
roce 1729 pracovala na slavkovském panském dvo�e,159 ale hned následujícího 
roku se vrátila zp� t do K�enovic k Pantovi.160 P�íští rok se zasnoubila, ale ze 
s� atku z neznámých p�í� in sešlo.161 Našla si tedy slu�bu u Šumického162 a Kost-
nera.163 V roce 1735 si vzala Ji�ího Cigánka z Holubic.164 Z�ejm�  se pak spolu 
usadili v K�enovicích na � tvrtlánovém gruntu, ke kterému Ji�í v roce 1743 p�i-
koupil ješt�  podsedek.165 

Lze konstatovat, �e slu�ba na poplu�ních dvorech nep�inášela dívkám lep-
ší pracovní mo�nosti ne� slu�ba u poddaných, proto�e zde nez� stávaly delší do-
bu a z�ídkakdy se sem vracely. Pro n� které dívky však znamenala jedine� nou 
p�íle�itost poznat svého budoucího man�ela. V� tšina dívek slou�ících u podda-
ných se sice také provdala, avšak obvykle po delším období slu�by. Na dvorech 
se koncentrovalo v� tší mno�ství � eledi, z ní� v� tšinu tvo�ili mladí a svobodní 
lidé.166 Sezónní práce byly navíc vykonávány s pomocí krátkodob�  najaté pra-
covní síly,167 co� znamenalo další mo�nosti seznámení. D� v� ata z�ejm�  také ne-
byla pod takovým dohledem jako na menších poddanských hospodá�stvích. 

 
 

                                                 
151 MZA, E 67, kniha 13120, fol. 357; tamté� fol. 18. 
152 MZA, F 11, kniha 266, fol. 27. 
153 Tamté�, kniha 274, fol. 25. 
154 Tamté�, kniha 275, fol. 23. 
155 MZA, E 67, kniha 13120, fol. 243.  
156 Tamté�, fol. 358. 
157 MZA, F 11, kniha 266, fol. 27. 
158 Tamté�, kniha 274, fol. 26. 
159 Tamté�, kniha 275, fol. 23. 
160 Tamté�, kniha 276, fol. 22. 
161 Tamté�, kniha 277, fol. 21. 
162 Tamté�, kniha 278, fol. 23. 
163 Tamté�, kniha 279, fol. 23. 
164 MZA, E 67, kniha 13120, fol. 250. 
165 MZA, F 11, kniha 436, fol. 56. 
166 E. MAUR, � ele7 a tovaryši, s. 128. 
167 Josef VÁLKA, Hospodá� ská politika feudálního velkostatku na p� edb� lohorské Mo-

rav� . Brno 1962, s. 121. 
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4.2.4 Dívky ve slu�b�  u vrchnostenských nebo m� stských ú� edník�  
U n� kterého z vrchnostenských nebo m� stských ú�edník�  slou�ilo celkem 

šest dívek, z nich� t� i pracovaly u vrchnostenského ú�edníka, jedna u slavkov-
ského primátora a dv�  u podkoního. � ty� i z� staly ve slu�b�  pouze jeden rok a 
dv�  pracovaly u n� kterého z nich dva roky. Tato slu�ba z�ejm�  nep�inášela dív-
kám lepší mo�nosti ne� slu�ba u jiných hospodá�� , proto�e všechny krom�  jedné 
od ú�edník�  odešly, aby pak pracovaly jinde. 

Rozina,168 dcera Jana Ond�íka, osi�ela v roce 1713.169 V roce 1720, kdy je-
jí osudy m� �eme poprvé mapovat, jí podle soupisu sirotk�  bylo dvanáct let a 
m� la si hledat slu�bu.170 Našla si ji u� v roce 1721, kdy pracovala u Pavla 
Roskydala.171 Následující rok slou�ila u vdovy Mariny Jandíkové na jejím 
� tvrtlánovém gruntu.172 V p�íštích letech pobývala u r� zných k�enovických hos-
podá��  Andrýska,173 Spá� ila174 a Krasutského.175 Pouze v roce 1725 byla bez 
práce.176 Roku 1728 se dostala do slu�by k vrchnostenskému ú�edníkovi,177 
avšak opustila ji ji� následující rok, kdy pracovala u k�enovického fará�e.178 V 
roce 1730 slou�ila u Panty,179 pak u Tomerlína180 a rok strávila ve slu�b�  na 
slavkovském dvo�e.181 Zde se z�ejm�  také seznámila se svým �enichem, nebo�  
ji� následujícího roku si vzala Pavla Karla ze Slavkova.182  

Další dívkou slou�ící u ú�edníka je Kate�ina. Její otec, Vávra Bubení� ek, 
zem�el roku 1718.183 V prvním dochovaném soupisu z roku 1720 figuruje Kate-
� ina jako jednadvacetiletá.184 Mezi léty 1720 a 1722 pracovala na slavkovském 
dvo�e.185 Další rok si m� la hledat slu�bu,186 kterou našla v roce 1724 u vrchnos-
tenského podkoního.187 V této slu�b�  z� stala i následující rok.188 I jí tato slu�ba 

                                                 
168 Osudy její sestry Anny jsou nastín� ny v další kapitole. 
169 MZA, E 67, kniha 13120, fol. 340. 
170 MZA, F 11, kniha 263, fol. 24. V matrice narozených její jméno nefiguruje, tento 

v� k je tedy pouze p�ibli�ný. 
171 Tamté�, kniha 264, fol. 27. 
172 Tamté�, kniha 266, fol. 26 a kniha 436, fol. 55. 
173 Tamté�, kniha 264, fol. 24; kniha 272, fol. 21. 
174 Tamté�, kniha 269, fol. 19. 
175 Tamté�, kniha 273, fol. 21. 
176 Tamté�, kniha 271, fol. 18. 
177 Tamté�, kniha 274, fol. 24. 
178 Tamté�, kniha 275, fol. 22. 
179 Tamté�, kniha 276, fol. 21. 
180 Tamté�, kniha 277, fol. 22. 
181 Tamté�, kniha 278, fol. 22. 
182 MZA E 67, kniha 13120, fol. 247. 
183 Tamté�, kniha 13120, fol. 348. 
184 MZA, F 11, kniha 263, fol. 27. 
185 Tamté�, kniha 263, fol. 27; kniha 264, fol. 29; kniha 266, fol. 27. 
186 Tamté�, kniha 267, fol. 25. 
187 Tamté�, kniha 269, fol. 19. 
188 Tamté�, kniha 271, fol. 19. 
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z�ejm�  umo�nila seznámení s budoucím �enichem, proto�e v roce 1727 se také 
provdala do Slavkova za vdovce Jana Hanáka.189 

Práce na poplu�ních dvorech nebo u n� kterého z ú�edník�  pro dívky p�ed-
stavovala lepší mo�nosti seznámení ne� pobyt u malých hospodá�� . �ádná 
z dívek pobývajících na panském nebyla nucena �ebrat nebo se toulat, po eko-
nomické stránce tedy byly zajišt� ny. Na druhou stranu však u t� chto d� v� at bylo 
� ast� jší „špatné chování“.190  

 
4.3 Zb� hlé dívky 

Radikálním �ešením kritické situace byl pro poddané út� k. D� vody ve-
doucí k n� mu se r� zní, mohl to být nepovolený s� atek na jiné panství, t� �ká 
ekonomická situace nebo nábo�enský útlak.191 Podle výzkumu Vladimíra Pro-
cházky majetek uprchlík�  zabrala vrchnost192 nebo mohl být postoupen p�íbuz-
ným.193 

Mezi osi�elými dívkami je celkem osm dívek (tj. zhruba 5 % ze všech osi-
�elých d� v� at), které alespo�  na jeden rok utekly.194 P� t dívek se ze svého út� ku 
vrátilo na kounicovské panství, t� i z� staly mimo. U dvou dívek nelze zjistit, od-
kud utíkaly, t� i opustily slu�bu u jednoho z poddaných hospodá�� , dv�  slu�bu na 
poplu�ním dvo�e a jedno d� v� e uteklo od matky.  

Marin�  roku 1724 zem�el otec Martin Peštík.195 Podle soupisu sirotk�  jí v 
té dob�  bylo 18 let.196 Nejd�ív �ila u svého bratra,197 poté byla ve slu�b�  u k�e-
novického hospodá�e Václava Zho�ila.198 V roce 1727 se vrátila ke svému brat-
rovi,199 avšak následující rok se nedostavila k sepisování sirotk�  a nikdo 
nev� d� l, kde se nacházela.200 Roku 1729 u� ale zase pracovala u Zho�ila201 a rok 
pozd� ji na slavkovském poplu�ním dvo�e.202 V této slu�b�  se jí z�ejm�  nevedlo 

                                                 
189 MZA, E 67, kniha 13120, fol. 236. 
190 Viz kapitola 4.4. 
191 Vladimír PROCHÁZKA, � eská poddanská nemovitost v pozemkových knihách 16. a 

17. století. Praha 1963, s. 225-226. 
192 Tamté�, s. 225. 
193 Tamté�, s. 229. 
194 V soupisech se pou�ívají výrazy „entwiechen“, nap�. u Mariny Peštíkové (MZA, F 

11, kniha 277, fol. 24.), „flichtig“, nap�. u Mariny Pavelkové (MZA, F 11, kniha 281, fol. 26) 
a „vagiert“, nap�. u Kristýny Suchomelové (MZA, F 11, kniha 279, fol. 24). Ze soupis�  není 
jasné, jaký je mezi t� mito výrazy rozdíl. Je mo�né, �e n� která d� v� ata ani neopustila panství, 
ale ze záznam�  to není mo�né prokázat. 

195 MZA, E 67, kniha 13120, fol. 372. 
196 MZA, F 11, kniha 269, fol. 20. 
197 Tamté�, kniha 271, fol. 20. 
198 Tamté�, kniha 272, fol. 22. 
199 Tamté�, kniha 273, fol. 22. 
200 Tamté�, kniha 274, fol. 26. 
201 Tamté�, kniha 275, fol. 24. 
202 Tamté�, kniha 276, fol. 22. 
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p�íliš dob�e, nebo�  roku 1731 z ní utekla.203 Následujícího roku se ovšem vrátila 
a provdala za Ji�ího Babeho do Hrušek.204 

Anna, dcera Jana Ond�íka, osi�ela roku 1713205 ve v� ku šestnáct let.206 Její 
osudy lze sledovat od roku 1720, kdy byla na út� ku,207 stejn�  jako následující t� i 
roky.208 Roku 1724 pobývala v Mikul� icích,209 ovšem tato zpráva je zprost�ed-
kovaná, proto�e k sepisování se nedostavila. V Mikul� icích �ila i p�íští dva 
roky.210 V roce 1727 se toulala.211 Poslední zpráva o jejím osudu pochází z roku 
1728, kdy byla op� t v Mikul� icích, zárove�  se však také chovala špatn� .212 
V dalších letech ze soupis�  beze slova mizí.  

V p�edchozí kapitole byla zmín� na Annina sestra Rozina. A� koliv pochá-
zely ze stejné rodiny, ka�dá se vydala jinou cestou. Rozina pracovala u n� kolika 
zam� stnavatel�  a z�ejm�  b� hem své slu�by se také seznámila se svým �enichem. 
Anna se naopak nebyla ochotná p�izp� sobit slu�b�  a v� tšinu �ivota se toulala. 

Út� k nebyl u sirotk�  obvyklým zp� sobem, jak �ešit problematickou �ivot-
ní situaci. Jejich rozhodnutí z�ejm�  ani nesouviselo s typem slu�by, ve které se 
práv�  nacházeli. Vzhledem k nahodilosti t� chto p�ípad�  lze p�edpokládat, �e klí-
� ovým faktorem byla povaha dívek a jejich svobodná v� le. Zárove�  je nutné 
zd� raznit, �e v� tšina se vrátila zp� t na slavkovské panství a út� k byl d� vodem k 
vy�azení z evidence jen v n� kolika p�ípadech. N� která d� v� ata se pak i provdala, 
Kounicové tedy podobné chování tolerovali. Vzhledem k tomu, �e pozemkové 
knihy se dochovaly a� od roku 1741 a v soupisech samotných není 
o majetkových pom� rech zmínka, není mo�né zjistit, jestli dívky p�išly o své 
d� dické podíly � i nikoliv. 

  
4.4 „Zmrhané“ dívky 

Vzhledem k pom� rn�  dlouhému intervalu mezi sexuální zralostí a vstu-
pem do s� atku, byl p�edman�elský sex v našich zemích � ast� jší jev ne� nap�í-
klad v ji�ní a východní Evrop� .213 B� hem 16. a 17. století však zp� sobila 
pom� rn�  p�ísná státní a vrchnostenská opat�ení omezení neman�elských styk�  
mezi poddanými.214 Tato situace se zm� nila a� v polovin�  18. století.215  

                                                 
203 Tamté�, kniha 277, fol. 24. 
204 MZA, E 67, kniha 13120, fol. 246. 
205 Tamté�, kniha 13120, fol. 340. 
206 Tamté�, kniha 13119, fol. 103.  
207 MZA, F 11, kniha 263, fol. 24. 
208 Tamté�, kniha 264, fol. 27; kniha 266, fol. 26; kniha 267, fol. 24. 
209Tamté�, kniha 269, fol. 19. N� mecky Mikulczitz. Jediné moravské Mikul� ice se na-

cházejí v okrese Hodonín na b�eclavském panství (Tereziánský katastr moravský. Edd. Ra-
dimský, J. Trantírek, M.: s. 393). 

210 Tamté�, kniha 271, fol. 18; kniha 272, fol. 21. 
211 Tamté�, kniha 273, fol. 21. 
212 Tamté�, kniha 274, fol. 24. Více viz kapitola 4.4. 
213 Daniela TINKOVÁ, Ilegitimita, s. 137. 
214 Tamté�, s. 140. 
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Nejmén�  deset dívek (p�ibli�n �  6,5 % ze všech d� v� at) se b� hem svého 
�ivota dopustilo smilstva.216 Obecn�  lze �íci, �e problémy s morálkou m� ly spíše 
dívky slou�ící na panském, t� i z nich pracovaly na jednom z poplu�ních dvor�  a 
dv�  u vrchnostenských ú�edník� . Jedna dívka se toulala, jednu potkalo toto ne-
št� stí ve slu�b�  u ševce a jedna dokonce slou�ila u fará�e. U dvou místo jejich 
pobytu neznáme. Pouze jedna dívka tedy slou�ila na poddanském gruntu. V 
t� chto p�ípadech je problematické zkoumat další osudy dívek, proto�e obvykle 
po takové události mizí ze soupis�  nebo jsou jejich osudy zmín� ny jen v dalším 
roce. Ve t�ech p�ípadech je „špatné chování“ poslední informace, kterou o d� v-
� eti máme. T�i dívky odešly z panství, dv� ma se pak ješt�  poda�ilo získat slu�bu, 
jedna se provdala pry�  a jedna zem�ela. 

Zuzana, dcera Št� pána Vodi� ky, osi�ela roku 1721, kdy� jí bylo 18 let.217 
Po osi�ení �ila u matky.218 Mezi léty 1724 a 1725 pracovala u majitelky � tvrtlá-
nového gruntu Mariny Jandíkové.219 Následující dva roky pak u slavkovského 
primátora.220 V roce 1728 se podle soupis�  „špatn�  chovala“.221 Dále se u� pak 
v soupisech neobjevila. 

Mand� , dce�i Martina Suchomela, zem�el otec roku 1720.222 V té dob�  jí 
bylo tém��  18 let.223 Zpo� átku si m� la hledat slu�bu224, kterou roku 1724 získala 
na letonickém dvo�e.225 P�íští rok pak pracovala na dvo�e ve Slavkov�  a v roce 
1726 slou�ila u panského podkoního.226 V letech 1727 a 1728 se u jejího jména 
objevila poznámka „špatné chování“.227 Následující dva roky o jejím osudu sou-
pisy ml� í. V roce 1731 se pak vdala.228 Vzhledem k tomu, �e v matrice není ten-
to s� atek zaznamenán, je mo�né, �e k n� mu nakonec nedošlo. Tomuto 
nasv� d� uje i fakt, �e Manda byla v soupisu zmín� na ješt�  následujícího roku, 
kdy slou�ila u �emeslníka majícího na starosti kašny a jiná vodní díla.229    

                                                                                                                                                         
215 Tamté�, s. 134. 
216 V soupisech se m� �eme setkat se t�emi termíny pro tyto skutky: „übell verhalten“ 

(doslova „špatné chování“), „ztratily podkovy“a „propálila f� rtuch“. S podobnými termíny se 
setkali p�i svém výzkumu  i Vladimír Procházka (viz V. PROCHÁZKA, � eská poddanská 
nemovitost, s. 230-231) a Miroslava Ku� erová (M. KU� EROVÁ, �ivoty sirotk� , s. 116). 

217 MZA, E 67, kniha 13120, fol. 353; tamté�, kniha 13119, fol. 179. 
218 MZA, F 11, kniha 267, fol. 26. 
219 Tamté�, kniha 269, fol. 20; kniha 271, fol. 20. 
220 Tamté�, kniha 272, fol. 21. 
221 Tamté�, kniha 273, fol. 22. 
222 MZA, E 67, kniha 13120, fol. 256. 
223 Tamté�, kniha 13119, fol. 174. 
224 MZA, F 11, kniha 266, fol. 28. 
225 Tamté�, kniha 267, fol. 20. 
226 Tamté�, kniha 271, fol. 20; kniha 272, fol. 21. 
227 Tamté�, kniha 273, fol. 22; kniha 274, fol. 26. 
228 Tamté�, kniha 277, fol. 24. 
229 Tamté�, kniha 278, fol. 24, n� mecky Wasserkünstler. 
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Anonymita a velká koncentrace lidí na jednom míst�  vedla k vzr� stu ne-
man�elských styk�  ve druhé polovin�  18. století u m� stského obyvatelstva.230 Je 
pravd� podobné, �e podobná koncentrace lidí podporovala nelegální styky i v 
prost�edí panských dvor�  a ve Slavkov�  u ú�edník� , by�  v mnohem menší mí�e 
ne� jako tomu mohlo být ve v� tších m� stech. Vzhledem k tomu, �e prameny o 
dalších osudech t� chto dívek ml� í, je pravd� podobné, �e byly potrestány a dost 
mo�ná i vyhnány z panství. 

 
4.5 �ebra� ky  

Mezi �ebráky v ran� novov� ké Evrop�  m� �eme rozeznávat n� kolik typ� : 
p�íle�itostní se k tomuto zp� sobu ob�ivy uchylovali jen v dob�  nejvyšší krize, 
pro jiné se �ebrání stalo jejich profesí.231 �ebráci se také lišili svými metodami, 
n� kte�í vyu�ívali d� v� ry lidí a chodili od domu k domu, jiní naopak vyu�ívali 
anonymity m� stských ulic � i bran.232 Jsou známy i p�ípady, kdy chudí rodi� e 
posílali �ebrat své d� ti, aby rodin�  p�ilepšily.233 V soupisech bylo zaznamenáno 
šest dívek (tj. p�ibli�n �  4 % ze všech dívek), které byly alespo�  jednou ozna� eny 
jako „�ebra� ka“.  

Dorota, dcera Pavla Kova�íka, byla vedena ji� v prvním dochovaném sou-
pisu z roku 1720 jako �ebra� ka. V té dob�  jí m� lo být 36 let.234 �ebrala a� do 
roku 1724, kdy ji z�ejm�  postihla n� jaká nemoc nebo zran� ní, proto�e pak byla 
ozna� ována za mrzáka.235 Toto zmrza� ení muselo být záva�né, proto�e jí prav-
d� podobn�  bránilo v �ebrání. Zem�ela roku 1730,236 jako t� �ce posti�ená tedy 
�ila šest let. Tento fakt sv� d� í o existenci jakési sociální pé� e ve vesnici, z do-
stupných pramen�  však nelze zjistit, jak byla konkrétn�  realizována.  

Dalšími �ebra� kami byla Anna a B� ta, dvoj� ata Martina Habucha. U An-
nina jména se ozna� ení „�ebra� ka“ objevuje pouze jednou, roku 1720.237 Podle 
soupisu sirotk�  jí v tomto roce bylo t� ináct a p� l roku, podle zápisu v matrice 
však byla o rok a p� l starší.238 Roku 1721 �ila u svého bratra,239 z�ejm�  láníka 
Martina Habucha.240 V dalších letech pobývala st�ídav�  u svého bratra a n� koli-
ka k�enovických hospodá�� . Roku 1734 se vdala.241 Její sestra B� ta242 m� la 

                                                 
230 D. TINKOVÁ, Ilegitimita, s. 137. 
231 Martin RHEINHEIMER, Chudáci, �ebráci a vaganti. Praha 2003, s. 106. 
232 Tamté�. 
233 Tamté�. 
234 MZA, F11, kniha 263, fol. 26. 
235 MZA, F11, kniha 269, fol. 18. 
236 MZA, F11, kniha 276, fol. 23. 
237 MZA, F11, kniha 263, fol. 26. 
238 MZA, E67, 13119, fol.  
239 MZA, F11, kniha 264, fol. 28. 
240 MZA, F11, kniha 793, fol. 15. 
241 MZA, F11, kniha 280, fol. 21. 
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smutn� jší osud. Bezprost�edn�  po osi�ení také �ebrala,243 poté �ila dva roky u 
svého bratra,244 avšak roku 1724 byla ozna� ena za mrzáka245 a a� do své smrti 
roku 1738 se op� t �ivila �ebrotou.246 Na její osud mohlo mít vliv n� kolik fakto-
r� . Její bratr z�ejm�  nebyl p�íliš dobrý hospodá� a nebyl schopen svou sestru za-
jistit. Ve prosp� ch této hypotézy mluví i fakt, �e B� tina zdravá sestra Anna 
nepobývala na bratrov�  statku nikdy déle ne� dva roky, poté odcházela do jiné 
slu�by, kde m� la z�ejm�  lepší podmínky. Dále pak bylo d� le�ité rozhodnutí sa-
motné B� ty. �ebrání pro ni mohlo být výhodn� jší ne� �ivot na bratrov�  gruntu, 
zvlášt�  pokud vyu�ila svého zmrza� ení k vzbuzení soucitu.247 Vzhledem k tomu, 
�e se tímto zp� sobem �ivila celých 13 let, lze p�edpokládat, �e byla ve své „pro-
fesi“ úsp� šná.  

Z tohoto vzorku �ebra� ek je mo�né usuzovat, �e d� vodem, který vedl dív-
ky k trvalé �ebrot� , nebylo obvykle jejich výchozí sociální postavení, ale zran� ní 
nebo nemoc, které z�ejm�  dlouhodob�  ovlivnily jejich zdraví. Porovnáme-li 
osudy t� chto dívek s �ivoty jejich sester, je patrné, �e i stejn�  stará d� v� ata na-
cházející se ve shodné situaci bezprost�edn�  po osi�ení, mohou mít nápadn�  roz-
dílné osudy. Zárove�  lze konstatovat, �e i kdy� m� ly �ebrající dívky zaopat�ené 
majetné p�íbuzné, nebyli se o n�  tito schopni nebo ochotni postarat. Na druhé 
stran�  je také nutné uvést, �e si n� které �eny mohly dobrovoln�  zvolit �ebrání 
jako sv� j �ivotní styl a dát mu z vlastní v� le p�ednost p�ed jinými zp� soby ob�i-
vy. 

 
5. Osudy dívek a �en, které neosi� ely 

Vzhledem k tomu, �e výzkum v p�edchozích kapitolách byl zalo�en na 
studiu soupis�  sirotk� , není jasné, do jaké míry to byla práv�  ztráta otce, je� 
ovlivnilo osudy d� v� at. Lepší pochopení vlivu osi�ení na jejich �ivoty by m� lo 
p�inést srovnání s dívkami a �enami, které neosi�ely. Pramenem pro tento vý-
zkum byly soupisy obyvatel slavkovského panství, které se dochovaly v �ad�  od 
roku 1754. Pro srovnání byly studovány údaje z let 1754 a� 1774.248 Vzhledem 
k rozsahu tohoto výzkumu zatím nebyly poznatky o dívkách vyhledávány 
v matrikách. 

                                                                                                                                                         
242 Její jméno ze soupis�  roku 1728 a 1729 mizí a místo n� j se objevuje Apolena, která 

také �ebrá. Roku 1730 u� je jméno Apolena p�eškrtnuté a p�epsané na B� ta. Dá se p�edpoklá-
dat, �e se jedná o chybu písa�e, která však byla brzy objevena. 

243 MZA, F11, kniha 263, fol. 26. 
244 MZA, F11, kniha 264, fol. 28, kniha 266, fol. 26. 
245 MZA, F11, kniha 269, fol. 18.  
246 MZA, F11, kniha 285, fol. 22. 
247 Více viz podobné p�ípady popsané v M. RHEINHEIMER, Chudáci, �ebráci a va-

ganti, s. 108-111. 
248 Podle inventá�e fondu MZA F11 chybí roky 1756 a 1764, ale vzhledem k návaznosti 

údaj�  na sebe se zdá, �e chybí spíše rok 1757 a soupisy mezi lety 1757 a 1763 jsou nesprávn�  
o� íslované. 
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Tato sonda se bude v� novat pouze studiu osud�  dívek mezi 10. a 24. 
rokem �ivota, proto�e v tomto období docházelo k nejv� tším �ivotním zm� nám, 
obzvláš�  u osi�elých d� v� at. Ze soupis�  sirotk�  byly do tohoto výzkumu za�aze-
ny jen dívky, jejich� v� k bylo mo�né ov�� it v matrikách, a které osi�ely v deseti 
letech nebo d�íve.249 Ze soupis�  obyvatel pak byly vybrány všechny dívky, které 
ve zkoumaném období pat�ily alespo�  jeden rok do dané v� kové skupiny. Ur� u-
jící pro tento výzkum nebyly po� ty dívek, ale po� ty záznam�  týkající se d� v� at 
v tomto v� ku, ze soupis�  sirotk�  bylo vybráno 347 záznam�  a ze soupis�  obyva-
tel 1134 záznam� . Pro lepší srovnání byly dívky rozd� leny do t�í v� kových sku-
pin – od 10 do 14 let, od 15 do 19 let a od 20 do 24 let.250 

Záznam�  týkajících se nejmladších d� v� at bylo nejvíce – 135 ze soupis�  
sirotk�  a 558 ze soupis�  obyvatel. Ji� v období od 10 do 14 let se projevovaly 
zna� né rozdíly mezi osi�elými a neosi�elými d� tmi. O pobytu u rodiny nás in-
formovalo 62 % zápis�  o osi�elých a záznam�  o 96 % neosi�elých dívkách.251 
Slu�by u hospodá��  v rodných K�enovicích se týkalo 26 % zápis�  o sirotách a 4 
% zápis�  o neosi�elých. Osi�elé dívky se u� v tomto raném v� ku mohly dostat i 
do slu�by mimo vesnici, zpravuje nás o tom 10 % zápis� . Nešt� stí v podob�  �eb-
roty se pak týkalo 2 % zápis�  o sirotcích. Osi�elá d� v� ata vstupují do slu�by 
v raném v� ku � ast� ji ne� neosi�elé dívky. 

Zápis�  o starších dívkách ve v� ku od 15 do 19 let bylo 133 v p�ípad�  si-
rotk�  a 441 v p�ípad�  neosi�elých dívek. Po� et zápis�  o pobytu u rodiny se sice 
sní�il, ale rozdíl mezi sirotky a neosi�elými byl stále vysoký – 40 % u osi�elých 
a 81 % u neosi�elých dívek. Naopak po� et záznam�  informujících o slu�b�  
v K�enovicích u obou skupin vzrostl – u sirotk�  jich bylo 42 % a u neosi�elých 
11 %. O slu�b�  u hospodá��  mimo K�enovice vypovídalo 9 % zápis�  o osi�elých 
d� v� atech v porovnání s 3 % o neosi�elých. V tomto intervalu se dívky poprvé 
vdávaly, sirotci (2 % zápis� ) o n� co mén�  � asto ne� neosi�elé dívky (3 % zápi-
s� ). Starší d� v� ata se také dostávala do slu�by na panských dvorech nebo u pan-
ských ú�edník� , tato slu�ba byla obvyklejší u sirotk� , o � em� sv� d� í 3 % zápis�  
v porovnání s 1 % zápis�  u neosi�elých d� v� at. Sirotk�  se týkala 2 % zápis�  
zpravujících o �ebra� kách a stejné procento záznam�  zmi� ovalo, �e by si d� v� a-
ta m� la hledat práci. U neosi�elých dívek se takové zápisy neobjevovaly. Je 
z�ejmé, �e osudy starších dívek byly o poznání pest�ejší, zejména pak u osi�e-
lých dívek. Ovšem rozdíly mezi ob� ma skupinami jsou podobné – neosi�elá 
d� v� ata z� stávala � ast� ji u rodiny a naopak pro osi�elé dívky byl b� �n � jší od-
chod do slu�by, p�ípadn�  i migrace za prací mimo rodnou ves. P�esto se však 
neosi�elá d� v� ata vdávala v mladším v� ku ne� osi�elá. Vstup do man�elství jim 
pravd� podobn�  usnad� ovalo hmotné zázemí otcova hospodá�ství. 
                                                 

249 Kv� li tomuto omezení byly z tohoto výzkumu vy�azeny i všechny „zmrhané“ a dív-
ky na út� ku, proto se neobjevují ani v grafech na stran�  30. 

250 Výsledky jsou pro p�ehlednost zaneseny do graf�  na stran�  30. 
251 Je pot�eba ješt�  zmínit, �e u sirotk�  se krom�  matky jedná také o sourozence nebo 

nevlastního otce, neosi�elé dívky se nacházejí v otcovské rodin� . 
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Nejstarší skupinu tvo�ila d� v� ata od 20 do 24 let. Sirotk�  v této skupin�  se 
týkalo 79 zápis� , neosi�elých dívek 135 zápis� . Po� et záznam�  o d� v� atech po-
bývajících v rodin�  klesl, ale op� t se zvýšil rozdíl mezi osi�elými a neosi�elými 
– 19 % záznam�  se týkalo sirotk� , 71 % neosi�elých. O slu�b�  u k�enovických 
hospodá��  informuje 51 % záznam�  o osi�elých dívkách a 10 % záznam�  o neo-
si�elých. Svatby byly v tomto období mnohem � ast� jší, vypovídalo o tom 11 % 
záznam�  u sirotk�  a 12 % záznam�  u neosi�elých dívek. Mladé �eny se také více 
uplat� ovaly na poplu�ních dvorech nebo u panských ú�edník�  – 10 % záznam�  
o osi�elých a 3 % o neosi�elých. O slu�b�  u hospodá��  mimo K�enovice se zmi-
� ovalo 8 % záznam�  osi�elých dívek a 3 % záznam�  neosi�elých. U starších 
d� v� at se rozdíly mezi osi�elými a neosi�elými d� v� aty prohlubovaly. Zatímco 
v� tšina neosi�elých mladých �en z� stávala v otcovském dom� , siroty odešly ob-
vykle do slu�by, nej� ast� ji u k�enovických hospodá�� .  

Z nazna� eného výzkumu bylo mo�né dosp� t k n� kolika záv� r� m. Osi�elé 
dívky odcházely do slu�by mnohem � ast� ji a v mladším v� ku ne� d� v� ata, je-
jich� otec byl ješt�  na�ivu. Pro naprostou v� tšinu sirotk�  byla slu�ba v ur� itém 
v� ku samoz�ejmostí, ovšem více ne� polovina neosi�elých d� v� at �ila u rodi��  i 
po 20. roce �ivota. Osi�elé dívky byly také mobiln� jší a pracovaly za hranicemi 
vesnice � ast� ji ne� dívky neosi�elé. Tento fakt však neurychlil jejich vstup do 
man�elství, neosi�elé dívky se vdávají nepatrn�  � ast� ji.  
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6. Srovnání s dalšími lokalitami na Morav�  

Dosavadní výzkumy realizované studenty na Historickém ústavu FF MU 
umo�nily alespo�  díl� í komparaci získaných poznatk� . V této kapitole jsou 
srovnány osudy sirotk�  z K�enovic s osudy osi�elých ve vsi Hod� jice a m� ste� ku 
Jarom�� ice (nad Rokytnou). 

Hod� jice byly p�ibli�n �  stejn�  velké jako K�enovice (podle tereziánského 
katastru zde bylo 71 dom� ).252 Srovnáme-li tyto dv�  vesnice na základ�  zem� -
pisné polohy, byly Hod� jice blí�e Slavkovu a okolním vesnicím.253 Vezme-li se 
v úvahu pr� m� rný ro� ní p�ír� stek obyvatel v t� chto vesnicích, byly hodnoty 
srovnatelné (Hod� jice 5,72,254 v K�enovice 5,84). Pr� m� rná ro� ní natalita je sice 

                                                 
252 H. MATpNOVÁ, �ivot sirotk � , s. 14. 
253 Viz P�íloha: Rozsah kounicovských majetk� . 
254 Tamté�, s. 37. 
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v Hod� jicích (23,56)255 vyšší ne� v K�enovicích (22,39), ale na druhou stranu je 
zde také v� tší mortalita (Hod� jice – 17,84,256 K�enovice – 16,55). 

Podle výzkumu Hany Mat� nové z celkem 283 sirotk�  jich 58 % alespo�  
jeden rok strávilo ve slu�b� .257 V p�ípad�  K�enovic byl tento pom� r podobný, z 
celkového po� tu 154 jich 55 % alespo�  rok slou�ilo. Tento pom� r neovlivnil ani 
fakt, �e do k�enovického výzkumu jsou zahrnuty pouze �eny. Místo výkonu 
slu�by se však lišilo. Hod� ji � tí sirotci nej� ast� ji slou�ili u hospodá��  mimo svou 
rodnou vesnici (43 % zápis�  v sirot� ích knihách), hod� jických hospodá��  se tý-
kalo 34 % zápis�  a slu�by u vrchnosti 23 % zápis� .258 Naproti tomu u k�enovic-
kých d� v� at jednozna� n�  p�eva�uje slu�ba u poddaných v rodné vesnici (71 % 
slou�ících d� v� at takto alespo�  jeden rok slou�ilo), u poddaných mimo K�eno-
vice pracovalo 16 % dívek a u vrchnosti 44 % ze všech slou�ících dívek. Vyšší 
po� et d� v� at slou�ících pro vrchnost je zp� soben tím, �e v K�enovicích se na 
rozdíl Hod� jic nacházel poplu�ní dv� r. Jedním z d� vod�  v� tší mobility hod� jic-
kých sirotk�  m� �e být i fakt, �e jsou zde zapo� ítáni i osi�elí chlapci. Vzhledem 
k tomu, �e hospodá�ství v Hod� jicích byla v� tší,259 nelze tento rozdíl p�ipisovat 
rozdílné situaci v obou vesnicích. 

Po� ty �en, které se ocitly na okraji spole� nosti, byly v obou vesnicích 
srovnatelné. Z hod� jických d� v� at se t� i toulaly, � ty� i zb� hly a � ty� i �ebraly.260 
V K�enovicích se toulaly dv�  dívky, osm zb� hlo a šest �ebralo. Lze tedy usuzo-
vat, �e ocitla-li se dívka nebo �ena na okraji soudobé spole� nosti, nem� la na její 
postavení vliv ekonomická situace v dané vesnici.  

M� ste� ko Jarom�� ice (nad Rokytnou) se nachází nedaleko Moravských 
Bud� jovic a v druhé polovin�  17. století pat� ilo � len� m rodu Questenberk� .261 
Podle lánových rejst�ík�  zde bylo obhospoda�ováno 105 usedlostí.262 Práce Mi-
roslavy Ku� erové je zalo�ena na studiu osud�  594 sirotk�  obou pohlaví.263 

I pro sirotky v Jarom�� icích hrála klí� ovou roli v �ivot�  slu�ba, na alespo�  
jeden rok do ní vstoupilo 53 % sirotk� .264 Nej� ast� ji pracovali jarom�� i� tí sirotci 
p�ímo u hospodá��  v rodném m� ste� ku (69,8 % ze všech sirotk�  ve slu�b� ),265 
co� je srovnatelné se situací k�enovických dívek (71 %). Jarom�� i� tí sirotci nej-

                                                 
255Tamté�. 
256Tamté�. 
257Tamté�, s. 22. 
258 Tamté�. Tato � ísla vychází nikoliv z po� tu sirotk�  slou�ících u daného zam� stnava-

tele, ale z celkového po� tu zápis�  týkajících se slu�by (t� chto bylo 832). Rozdílný p�ístup ke 
statickému vyhodnocení daného pramene by však nem� l nijak zásadn�  ovlivnit záv� ry obou 
studií. 

259 Viz tamté�, s. 14. 
260 Tamté�, s. 26. 
261 M. KU� EROVÁ, �ivot sirotk � , s. 16, 19. 
262 Tamté�, s. 21. 
263 Tamté�, s. 27. 
264 Tamté�, s. 56. 
265 Tamté�, s. 59. 
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� ast� ji m� nili slu�bu jednou za 1,1-2 roky, o n� co mén�  jich pak st�ídalo slu�bu 
ka�dý rok.266 A� koliv tedy sirotci v Jarom�� icích obvykle z� stávali u jednoho 
zam� stnavatele o n� co déle ne� k�enovické dívky, i u nich je � asté st�ídání slu�-
by b� �ným jevem.  

Výrazný rozdíl mezi m� stskými a vesnickými sirotky byl v po� tu út� k� . 
V Jarom�� icích se k n� mu uchýlilo 23 % dívek,267 v porovnání s 6,5 % k�eno-
vických d� v� at. Jarom�� ické dívky utíkaly � ast� ji ne� chlapci.268 Smilstva se do-
pustilo 11,4 % jarom�� ických mladých �en, které slou�ily u nejr� zn� jších 
zam� stnavatel� , nedá se tedy �íci, �e by m� lo prost�edí na sirotky v tomto ohle-
du výrazný vliv.269 �ebrotou se v Jarom�� icích �ivila 4 % osi�elých dívek,270 
stejné procento jako v K�enovicích. Zajímavý je rozdíl mezi �enskými a mu�-
skými sirotky – �ebra� ek bylo 12, �ebráci 4.271   

 
7. Záv� r 

Studiem soupis�  sirotk� , matrik a dalších pramen�  statistické povahy se 
poda�ilo získat relativn�  detailní pohled na �ivoty osi�elých dívek a mladých �en 
ve zkoumané lokalit�  a zárove�  také odpov� di na otázky, které byly polo�eny v 
úvodu. 

A� koliv majetkové pom� ry rodiny, ze které dívky pocházely, ovlivnily 
dívky bezprost�edn�  po osi�ení, srovnáním osud�  n� kolika sester lze konstato-
vat, �e na pr� b� h celého �ivota m� ly vliv spíše okrajový. D� le�it � jšími faktory 
byly povahové vlastnosti d� v� at a svým zp� sobem i št� stí v podob�  dobrého 
zam� stnavatele nebo naopak sm� la v podob�  nemoci � i zran� ní. Lze tak potvrdit 
výzkumy Jaroslava � echury a Jany � echurové zd� raz� ující klí� ový význam 
schopnosti d� v� at „postarat se o sebe“.272 

Významnou roli v dalších osudech dívek hrála bezpochyby slu�ba. Nej-
� ast� ji dívky pracovaly u hospodá��  v K�enovicích a u nich také nejdéle vydr�e-
ly slou�it, dá se tedy p�edpokládat, �e tato slu�ba pro n�  byla nejvýhodn� jší. 
Naopak slu�ba na panských dvorech byla náro� n� jší a dívky ji brzy opoušt� ly. 
V� tšinou si na nich sice rychle našly man�ele, ale z dochovaných pramen�  není 
mo�né ur� it, která slu�ba p�inášela v� tší sociální vzestup. Obecn�  platí, �e dívky 
st�ídaly slu�bu pravideln� , nedá se tedy tvrdit, �e by krátkodobá slu�ba byla za-
p�í� in� na problémových chováním d� v� at. 

Dalším zkoumaným faktorem byl pobyt mimo rodnou vesnici. V porov-
nání s jinými studiemi se mnou zkoumaná skupina sirotk�  vyzna� uje pom� rn�  

                                                 
266 Tamté�, s. 57.  
267 Tamté�, s. 111. 
268 Tamté�. 
269 Tamté�, s. 117. 
270 Tamté�, s. 120. 
271 Tamté�. 
272

 J. � ECHURA – J. � ECHUROVÁ, Mobilita v jedné � eské pob� lohorské vsi, s. 114. 
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nízkou mobilitou,273 zp� sobenou pravd� podobn�  dobrými pracovními podmín-
kami u k�enovických hospodá�� . Z dívek, které odešly, se více ne� polovina dí-
vek do rodné vesnice u� nevrátila, ale op� t to neznamená, �e by jim práce mimo 
K�enovice nutn�  musela zajistit lepší spole� enské postavení. Odchod ze zázemí, 
které rodná vesnice p�edstavovala, vedl � astokrát k sociálnímu úpadku. 

Práce na panských dvorech a u m� stských � i vrchnostenských ú�edník�  
vedla mnohokrát k mravní úhon�  dívek. Prost�edí, kde se koncentrovalo v� tší 
mno�ství lidí, umo�� ovalo neman�elské styky. N� kolika dívkám se i p�esto po-
da�ilo provdat, ovšem vyškrtnutí ze soupis�  a z�ejm�  tedy i tvrdý trest byly � as-
t� jšími následky. 

Sonda srovnávající osudy osi�elých a neosi�elých dívek a mladých �en 
ukázala, �e smrt otce významn�  ovlivnila �ivoty mladých lidí. Osi�elé dívky od-
cházely od rodiny d�íve a � ast� ji slou�ili v rodné vesnici i mimo ni. Neosi�elé 
dívky pobývaly u rodiny � astokrát a� do dosp� losti a slu�ba pro n�  nebyla zda-
leka tak b� �nou. Neosi�elé mladé �eny se také vdávaly v mladším v� ku.  

Studium soupis�  sirotk�  odhalilo bohaté osudy k�enovických dívek. Tato 
práce je však jen velice úzkým pohledem na daný problém. V budoucnu by bylo 
zajímavé rozší� it výzkum i na další vesnice a zjistit, jaký vliv m� la velikost nebo 
zem� pisná poloha rodišt�  na jednotlivé �enské osudy. Prodlou�ení studovaného 
období by bezpochyby také mohlo p�inést komplexn� jší záv� ry. Podobné studie 
zalo�ené na pramenech pocházejících i z jiných lokalit by pak odhalily, do jaké 
míry m� la vrchnost vliv na individuální �ivoty svých poddaných.  

Na záv� r je nutné podotknout, �e a� koliv venkovské prost�edí postrádá 
prameny osobní povahy, které jsou obvykle hlavním zdrojem pro studium „gen-
der history“ st�edních a vyšších vrstev, je mo�né za pomocí statistických prame-
n�  také rekonstruovat osudy jednotlivých �en a dát tak vzniknout trochu jinému 
pohledu na � eský a moravský venkov.  
 
 
 

                                                 
273 Pro srovnání, tém��  50 % mladých lidí v jiho� eské vesnici Pelejovice slou�ilo mimo 

rodnou vesnici (Tamté�, s. 101). Srovnání s Hod� jicemi viz kap. 6. 
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P� íloha: Rozsah kounicovských majetk�  
 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
            V� ra Slováková 
 
 

 

(Mapa p�evzata z edice Tereziánský katastr 
moravský. Prameny z 2. poloviny 18. století 
k hospodá�ským d� jinám Moravy. Edd. Ji� í 
Radimský –Miroslav Trantírek, Praha 1962.) 
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II. ZPRÁVY O � INNOSTI SDRU�ENÍ HISTORIK�  � R 
 
Opavská pobo� ka Sdru�ení historik �  � eské republiky (Historický 
klub 1872) - Zpráva o � innosti v roce 2010 
 

V roce 2009, zvlášt�  v jeho druhé polovin� , za�ila � innost Opavské pobo� ky 
Sdru�ení historik�  � eské republiky (Historický klub 1872) jistou stagnaci. Valná 
hromada pobo� ky, která se uskute� nila 15. b�ezna 2010 v Knihovn�  historie v bu-
dov�  Slezské univerzity na Masarykov�  t�íd�  37 v Opav� , p�inesla zm� ny ve vedení 
pobo� ky. Dosavadní � lenové jejího u�šího vedení – p�edseda Mgr. Milan Bedna�ík, 
tajemník Mgr. Jakub Mamula a pokladník Mgr. Denisa <ezní� ková (všichni interní 
doktorandi Ústavu historických v� d FPF Slezské univerzity v Opav� ) – se po mno-
haleté úsp� šné práci v � ele pobo� ky vzdali svých funkcí. D� vodem bylo p�edevším 
jejich � asové zaneprázdn� ní pracovními nebo studijními povinnostmi. Rozhodli se 
proto p�edat vedení opavského Historického klubu mladším zájemc� m o historii. 
B�eznová valná hromada zvolila hlasy všech p�ítomných p�edsedou Martina Sosnu 
(t. � . student 5. ro� níku oboru Historie na Slezské univerzit�  v Opav� ), tajemníkem 
Petra Waleczka (t. � . student 3. ro� níku oboru Historie na Slezské univerzit�  v 
Opav� ) a pokladníkem Mgr. Davida Váhalu (odborný pracovník Slezského zem-
ského muzea v Opav� ). 

První akcí, kterou v roce 2010 naše opavská pobo� ka po�ádala, byla v pond� -
lí 22. b�ezna p�ednáška našeho � lena, studenta prvního ro� níku oboru Historie – 
muzeologie na Slezské univerzit�  Lukáše Videckého. Poslucha� e, kterých p�išlo 
více ne� t� icet, seznámil ve svém zhruba t� i� tvrt� hodinovém výkladu s pr� b� hem 
vojenských operací na území Slezska v posledních m� sících druhé sv� tové války. 
Poté se rozvinula delší diskuze. Videckého p�ednáška „Válka, jak ji neznáte. Ost-
ravsko-opavská operace z pohledu n� mecké armády“ byla v tomto roce v� bec první 
akcí na Opavsku, která se v� novala zdejším dramatickým událostem, jejich� 
65. výro� í si letos p�ipomínáme. 

Další p�ednáška na sebe nenechala dlouho � ekat. V úterý 30. b�ezna hovo�ila 
studentka 2. ro� níku navazujícího magisterského oboru „Kulturní historie“ na Slez-
ské univerzit�  Bc. Hana Miketová o problematice politické komunikace v pozdním 
st�edov� ku. Dvacetiminutová p�ednáška s názvem „Poslové, diplomaté, špehové. 
Politická komunikace mezi Václavem IV. a Vladislavem Jagiellou“ pro ni byla 
„generálkou“ na úsp� šné vystoupení na celostátní studentské odborn� -historické 
konferenci. Vyslechlo ji okolo dvaceti lidí, po jejím skon� ení p�ednášející zodpo-
v� d� la i pár dotaz� . 

P�i p�íle�itosti 20. výro� í trvání vysokoškolské výuky v Opav�  zorganizovala 
za� átkem kv� tna Asociace student�  a p�átel Slezské univerzity výstavu student-
ských aktivit na opavské univerzitní p� d�  v uplynulých dvou desetiletích. Také na-
še pobo� ka se na výstav�  prezentovala, a to zásluhou Mgr. Milana Bedna�íka, který 
p�ipravil dva velkoformátové panely s p� ti stranami textu o historii pobo� ky a s 
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mno�stvím fotografií a plakát�  z po�ádaných akcí, dopln� ných humorným popisem. 
Výstava byla instalována postupn�  ve dvou opavských univerzitních budovách. 

V pátek 14. kv� tna odpoledne jsme ve spolupráci s Muzeologickým praco-
višt� m Slezského zemského muzea po�ádali bezplatnou exkurzi do Památníku 
II. sv� tové války v Hrabyni. O její zorganizování se zaslou�ili Mgr. David Váhala a 
pracovnice Památníku Bc. Kamila Poláková. Bohu�el, nov�  instalovanou moderní 
expozici v� novanou událostem 2. sv� tové války si v Památníku v rámci exkurze 
prohlédlo pouze sedm osob. T� �ko �íci, zda na vin�  bylo velice chladné a deštivé 
po� así, nevhodný termín, špatná propagace � i n� co jiného. Patrn�  – jak u� to tak 
bývá – sehrál svou roli ka�dý z uvedených faktor� . 

Mgr. Martin Pelc, Ph.D., odborný pracovník Ústavu historických v� d (ÚHV) 
a rovn� � � len naší pobo� ky, prezentoval ve � tvrtek 10. � ervna výsledky svého vý-
zkumu p�i dizerta� ní práci v p�ednášce „Naše tuskulum svatého klidu a pokoje. Po-
� átky organizovaných cest z � eských zemí do Alp“. Jeho výklad si nenechalo ujít 
asi dvacet zájemc� . Po skon� ení p�ednášky následoval k�est Pelcovy nov�  vydané 
knihy „Um� ní putovat“ (d� jiny n� meckých turistických spolk�  v � eských zemích, 
první souhrnná analýza p� ší turistiky jako moderního fenoménu). 

B� hem letních m� síc�  naše pobo� ka �ádnou � innost nevyvíjela, rozvinula ji 
op� t se za� átkem akademického roku 2010/2011. V rámci informativního tutoriálu, 
který pro nastupující studenty 1. ro� níku obou opavských fakult p�ipravila Asocia-
ce student�  a p�átel Slezské univerzity, seznámil p�edseda pobo� ky p�ítomné stu-
denty krátce s historií a sou� asností pobo� ky – prezentace se konaly ve st�edu 
15. zá�í pro Filozoficko-p�írodov� deckou fakultu a o den pozd� ji pro Fakultu ve�ej-
ných politik. 

První podzimní p�ednášku pod hlavi� kou opavského Historického klubu m� l 
interní doktorand ÚHV a náš � len Mgr. Lubomír Hlavienka, který asi p� tadvaceti 
p�ítomným zájemc� m p�iblí�il situaci ve slovenské armád�  p�ed a v prvních dnech 
Slovenského národního povstání. Jeho p�ednáška pod názvem „Armáda na rozcestí. 
Slovenská armáda a Slovenské národní povstání“ se konala ve st�edu 6. �íjna. Byla 
zakon� ena kratší diskusí. 

Na pond� lí 11. �íjna ve� er byla svolána do Knihovny historie � lenská sch� ze 
pobo� ky, jejím� hlavním cílem bylo plánování aktivit na nadcházející m� síce. Do-
stavilo se pouze šest � len�  pobo� ky. P�esto m� lo setkání smysl, jeliko� se b� hem 
konstruktivní debaty poda�ilo zformovat konkrétní program � innosti pobo� ky do 
konce kalendá�ního roku. 

Na návrh tajemníka pobo� ky jsme za ú� elem podchycení nových mladších 
� len�  v pr� b� hu �íjna navštívili po dvojicích historické proseminá�e pro studenty 
1. ro� níku historických obor�  na Slezské univerzit� , kde jsme je krátce seznámili s 
naší pobo� kou. Zárove�  jsme jim také rozdali informativní leták (p�ipravil jej ta-
jemník Petr Waleczko), který obsahoval údaje o aktivitách pobo� ky, plán � innosti 
do konce roku i kontakty na � leny vedení pobo� ky. Celkem prob� hlo v proseminá-
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�ích p� t prezentací, které m� li po dvojicích Hana Komárková, Bc. Viktor Pohanka, 
tajemník a p�edseda. 

Pro studenty 1. ro� níku historických obor�  byla také ur� ena seznamovací 
procházka centrem Opavy, která se konala v úterý 26. �íjna ve� er. Bohu�el, nep�išel 
z nich nikdo, a tak zhruba hodinovou procházku absolvovala jen desítka starších 
student� . Komentá� k historickým stavbám st�edu m� sta podali p�edseda pobo� ky a 
Bc. Viktor Pohanka. 

Nejúsp� šn� jší akcí naší pobo� ky v letošním roce, alespo�  co se ú� asti tý� e, 
byla exkurze do státního zámku v Hradci nad Moravicí. Zú� astnilo se jí 65 osob, z 
toho cca 80 a� 90 % byli studenti. Pod vedením odborného pracovníka zámku 
Mgr. Petra Havrlanta, který se nás ochotn�  a zdarma ujal, si prohlédli mj. zámec-
kou obrazovou galerii � i b� �n �  nep�ístupná sklepení Bílého zámku. Akci jsme po-
�ádali spolu s Asociací student�  a p�átel Slezské univerzity. Její podíl na propagaci 
byl spolu s pozvánkami v regionálním tisku a atraktivností destinace hlavní p�í� i-
nou tak ne� ekan�  vysoké ú� asti. Bezplatnou exkurzi laskav�  umo�nil správce zám-
ku Ing. Radomír P�ibyla. 

V následujícím týdnu, konkrétn�  v úterý 30. listopadu, jsme po�ádali p�ed-
nášku na téma z � eských novodobých d� jin „Lidová strana na Morav�  a cesta k 
Moravskému paktu“, kterou si p�ipravil � len naší pobo� ky Mgr. František Švábe-
nický, interní doktorand ÚHV. Jeho hodinovou p�ednášku s následnou diskuzí si 
nenechalo ujít dvacet lidí. 

Poslední akcí naší pobo� ky v roce 2010 byla p�ednáška z oblasti d� jin um� ní 
– Bc. Lucie Videcká, studentka 1. ro� níku navazujícího magisterského oboru „Kul-
turní d� jiny“ na Slezské univerzit� , hovo�ila v pond� lí 6. prosince na téma „Ná-
stropní malba F. <. I. Ecksteina v zámecké kapli v Krava�ích“. Je škoda, �e si její 
zasv� cený výklad p�išlo poslechnout pouze sedm osob. 

Všechny letošní p�ednášky se konaly v u� ebnách budovy Slezské univerzity 
na Masarykov�  t� íd�  37 v Opav� , poka�dé vpodve� er. Cílem do budoucna není po-
�ádat ka�dý semestr mno�ství p�ednášek, optimální bude zajistit uskute� n� ní t�í 
p�ednášek za semestr, ovšem kvalitních, vycházejících z výsledk�  vlastního bádání 
student�  vyšších ro� ník�  nebo doktorand� , p�ípadn�  odborných pracovník� . 

K propagaci akcí slou�ily plakáty, rozv� šované po univerzitních budovách, 
pozvánky na Facebooku a na http://uhv.cz a hromadné e-maily zasílané � len� m po-
bo� ky a na podzim také student� m 1. ro� níku, kte�í nám p�i prezentaci pobo� ky v 
proseminá�ích napsali své e-mailové adresy. Vlastní stránka na sociální síti Face-
book byla zalo�ena na návrh n� kolika � len�  na p�elomu dubna a kv� tna 2010. 
Stránku spravoval náš � len Mgr. Ond�ej Machálek, dokumentátor Slezského zem-
ského muzea. Stránka se nachází na této adrese: 
http://www.facebook.com/pages/Opava-Czech-Republic/Opavska-pobocka-
Sdruzeni-historiku-CR-Historicky-klub-1872/108705962492870?ref=ts 
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Podle � lenského seznamu, p�evzatého z roku 2009 a aktualizovaného, pat�í 
mezi � leny pobo� ky 29 osob. Jsou to p�edevším studenti, doktorandi a v� de� tí pra-
covníci ÚHV FPF Slezské univerzity. K aktivitám pobo� ky v roce 2010 letos p�i-
sp� li z jejích � len�  krom�  vedení také Mgr. Milan Bedna�ík, Mgr. Lubomír 
Hlavienka, Hana Komárková, Mgr. Ond�ej Machálek, Mgr. Martin Pelc, Ph.D., 
Bc. Viktor Pohanka, Mgr. František Švábenický, Lukáš Videcký; všichni samo-
z�ejm�  zdarma. N� kte�í další � lenové se naopak nezapojují do d� ní v pobo� ce, neú-
� astní se po�ádaných akcí nebo dokonce po ukon� ení svého studia ji� v Opav�  
nep� sobí. 

Pod� kování pat�í Ústavu historických v� d Filozoficko-p�írodov� decké fakul-
ty Slezské univerzity v Opav�  za bezplatné a ochotné poskytování místností a audi-
ovizuální techniky pro p�ednášky, zázemí naší pobo� ce v Knihovn�  historie i 
mo�nost zdarma mno�it plakáty. Zásluhou n� kterých našich � len� , kte�í pracují ve 
Slezském zemském muzeu v Opav� , m� �eme s touto institucí snadno komunikovat 
a dob�e spolupracovat. Velice dobrá je rovn� � spolupráce s Asociací student�  a p�á-
tel Slezské univerzity v � ele s její p�edsedkyní Marikou Sztefkovou. Díky Ond�eji 
Fišrovi je � len naší pobo� ky rovn� � � lenem studentské komory Akademického se-
nátu Slezské univerzity. 
 
               Martin Sosna 
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III. Z HISTORICKÉ OBCE 
 
Cena Josefa Šusty 2009 
 
 Komise výboru Sdru�ení historik�  � R – Historického klubu 1872 ve slo�ení 
Doc. PhDr. Irena Korbelá�ová, Dr., Mgr. Petr Landr, PhDr. Dana Musilová, CSc., 
Doc. PhDr. Marie Ryantová, CSc., a PhDr. Eduard Šimek, CSc., posoudila na svém 
zasedání dne 25. b�ezna 2010 celkem 25 studentských prací, které jí byly zaslány 
organizátory „Studentské v� decké konference – Historie 2009“. 
 
 Komise posuzovala p�edlo�ené práce s ohledem na originalitu volby a meto-
dického pojetí tématu, na vyu�ití archivních pramen�  a práci s nimi i na komplexní 
posti�ení literatury k danému tématu, kone� n�  i s ohledem na „�emeslnou“ úrove�  
zpracování odborného textu (kvalita poznámkového aparátu, celková úprava). 
V úvahu byla vzata i stylistická úrove�  posuzovaných prací. Komise konstatovala 
vyrovnanou úrove�  sout� �ních prací, které se dostaly do u�šího výb� ru.   
 
 P�es obtí�nost svého úkolu se nakonec komise shodla na tom, �e nejlepší 
prací, jí� bude ud� lena Cena Josefa Šusty, je práce Hany Miketové (Ústav historie 
a muzeologie Filosoficko-p�írodov� dné fakulty Slezské university v Opav� ), Poli-
tická komunikace mezi Václavem IV. a Vladislavem Jagiellou. 
 
 Ocen� ní si dále zaslou�í následující práce: 
 
V� ra Slováková (Historický ústav Filosofické fakulty Masarykovy university 
v Brn� ), Fenomén osi� ení v �ivotním cyklu vesnických dívek a mladých �en v 1. 
polovin�  18. století (P� ípadová studie). 
 
Miroslav �itný  (Historický ústav Filosofické fakulty Jiho� eské university 
v � eských Bud� jovicích), K� es� anský rytí�  Š� astný Václav P� tipeský z Chýš 
na sklonku p� edb� lohorské doby. 
 
 Krom�  toho se komise rozhodla vyslovit zvláštní uznání jednak práci Adama 
Poláška (Katedra historie Filosofické fakulty Ostravské university v Ostrav� ), 
Analýza erb�  u nobilitací vydaných � eskou dvorskou kancelá� í za vlády Josefa I. 
(1705 – 1711), jednak práci En� o Min� eva (Ústav historických v� d Filosofické 
fakulty University Pardubice) Filippopolis. Antické m� sto v 1. a� 3. století n. l. 
  
V Praze dne 25. b�ezna 2010  
 
Irena Korbelá�ová, Petr Landr,  Dana Musilová,Marie Ryantová, Eduard Šimek 
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Správa o � innosti Slovenskej historickej spolo� nosti pri Slovenskej 
akadémii vied za rok 2009 
 

� innos�  Slovenskej historickej spolo� nosti pri Slovenskej akadémii vied (l a-
lej SHS) v uplynulom roku prebiehala podqa vopred prijatého plánu.  A� na malé 
výnimky, sa podarilo uskuto� ni�  všetky plánované podujatia. Výbor SHS sa v 
uplynulom roku zišiel na  štyroch pravidelných riadnych zasadnutiach, na ktorých 
prerokúval aktuálne otázky a úlohy súvisiace s � innos� ou spolo� nosti. Výbor spo-
lo� nosti sa usiloval zabezpe� i�  jednotlivé vedecké podujatia finan� nými prostried-
kami z dotácií Rady vedeckých spolo� nosti SAV a z vlastných zdrojov. V minulom 
roku sme prvýkrát hospodárili novou menou eurom. � lenské príspevky boli v sume  
1721,30 Euro a dotácia 2840,- Euro, ktoré len � iasto� ne finan� ne pokryli plánované 
akcie.   
 � innos�  SHS tvorila predovšetkým obetavá práca � lenov jednotlivých od-
borných sekcií a regionálnych klubov a krú�kov, za � o im patrí naše pol akovanie.  
Podobne ako v minulosti výbor SHS sa sna�il koordinova�  svoju � innos�  s ostat-
nými vedeckými inštitúciami a vysokými školami pri organizovaní jednotlivých 
podujatí. Sekcie, kluby a krú�ky zorganizovali veqa hodnotných vedeckých poduja-
tí, konferencií a sympózií, na ktorých sa zú� astnili taktie� odborníci zo zahrani� ia. 
Dos�  výrazné zmeny nastali v � lenskej základni. K 31. 12. 2009 mala spolo� nos�  
280  � lenov.  Z nich uhradilo svoje � lenské príspevky  227 � lenov. Je to  výrazný 
pokles, ak uvedieme, �e v koncom roku 2008 sme evidovali ešte 329 � lenov. Na 
druhej strane však musíme s poqutovaním skonštatova� , �e z v uplynulom roku sme 
sa museli rozlú� i�  so 46 � lenmi, ktorí u� dlhé roky neplatia � lenské príspevky, � o je 
pravdepodobne dôkazom toho, �e nemajú záujem o dianie v našej spolo� nosti. Tre-
ba uvies� , �e neplatiaci � lenovia stoja spolo� nos�  nemalé prostriedky, napr. u� len 
zaslanie poštou ka�doro� ného Bulletinu SHS. V roku 2009 sme prijali 6 nových 
� lenov. Dvaja � lenovia z našej spolo� nosti vystúpili. Bohu�iaq, aj v minulom roku 
opustili naše rady šiesti významní a zaslú�ilí � lenovia: V. Sedlák, M. Ot� enáš, G. 
Ko� iš, I. � er� an, G. �elezkovová a J. �udel.  
 K úspechu SHS v minulom roku mô�eme priráta�  aj skuto� nos� , �e bola ude-
lená po prvýkrát aj Cena Slovenskej historickej spolo� nosti pri SAV za najlepšie 
odborné a populariza� né dielo. Za vedeckú prácu získal ocenenie kolektív pracov-
ní� ok Slovenskej národnej kni�nice E. Augustínová,  A. Klimeková a J. Ondrouš-
ková   za šes� zväzkové bibliografické dielo Bibliografia územne slovacikálnych 
tla� í 18. storo� ia. V kategórii populárnovedeckých prác bola cena udelená K. Hrad-
skej za prácu �idovská Bratislava. Odovzdávanie ceny malo veqmi pekný spolo-
� enský rámec a primeranú publicitu. 
 Po po� iato� ných � a�kostiach sa úspešne rozbehol aj mailing našej spolo� nos-
ti. � lenom, ktorí prejavili záujem o túto formu komunikácie, sme mohli aktuálne 
sprostredkova�  mnohé zaujímavé podujatia. Mailing mal priaznivú odozvu v ra-
doch nášho � lenstva.  Podqa mo�nosti sme primerane aktualizovali aj internetovú 
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stránku našej spolo� nosti.  V minulom roku mala internetová stránka našej spolo� -
nosti 2574 návštevníkov, ktorým sa zobrazilo 4908 stránok. Popri tom ka�dému 
� lenovi spolo� nosti sme poslali v tla� enej forme Bulletin SHS.  Z toho dôvodu, 
prosíme, našich � lenov, aby urýchlene aktualizovali svoje poštové a e-mailove ad-
resy.  
 Sekcia pre vojenské dejiny (predseda M. � aplovi� ) v roku 2009 sa zamerala 
na prípravu a spoluorganizovanie medzinárodného vedeckého seminára Armáda 
ako faktor � eskoslovenských vz� ahov, ktorý sa uskuto� nil 21. 4. 2009 vo Svidníku 
a s príspevkami vystúpili � lenovia sekcie M. � aplovi�  a A. Maskalík. Podujatie 
malo veqmi dobrý ohlas, lebo sa ho zú� astnilo, okrem záujemcov z miestnych in-
štitúcií, aj 91 posluchá� ov a pedagógov z prešovskej a olomouckej univerzity. V 
spolupráci s Vojenským historickým ústavom v Bratislave, Klubom vojenskej his-
tórie Beskydy a ob� ianskym zdru�ením Pro Militaria Historica sa podieqali na zor-
ganizovaní medzinárodnej vedeckej konferencie Východné Karpaty v d� och 5.- 6. 
10. 2009 vo Svidníku. Príspevky predniesli P. Šumichrast, J. Bystrický a F. Cséfal-
vay. Seminár  100. výro� ie narodenia generála J. Ambruša, plánovaný na október 
2009, sa na základe rozhodnutia hlavných organizátorov neuskuto� nil. � lenovia 
sekcie vojenských dejín sa zú� ast� ovali domácich a zahrani� ných vedeckých podu-
jatí a na publika� nej � innosti Vojenského historického ústavu. Sekcia pre hospodár-
ske dejiny (predseda M. Kamenický) a jej � lenovia v tomto roku nezorganizovali 
vlastné vedecké podujatie, ale sa podieqali na organizácii viacerých sympózií a 
konferencií. Na medzinárodnom vedeckom sympóziu Staat, Bergbau und Bergaka-
demie: Montanexperten im 18. und frühen 19. Jahrhundert, ktorá sa uskuto� nila 
20.- 22. 2. 2009 vo Freibergu (56 ú� astníkov) sa zú� astnili M. Kamenický a P. Ko-
ne� ný. Medzinárodnej konferencie Montanregion als Sozialregion. Zur gesell-
schaftlichen Dimension von „Region“ in der Montanwirtschaft konanej 14. - 18. 9. 
2009 v Steinhause (27 ú� astníkov) s referátmi sa predstavili M. Štefánik, M. Ka-
menický a L. Krchnáková. R. Holec sa zú� astnili svetového kongresu hospodár-
skych dejín v Utrechte, kde organizoval jednu z kongresových  sekcií  a vystúpil aj 
na viacerých medzinárodných vedeckých podujatiach. Sekcia pre dejiny miest 
(predseda V. Segeš)   zorganizovala v d� och 22.- 24. 9. 2009 v Bardejove v spolu-
práci so Sekciou pre rodové štúdie konferenciu s medzinárodnou ú� as� ou Fenomén 
rodiny v dejinách Slovenska. Na tomto podujatí odznelo 42 referátov a zú� astnilo 
sa ho, okrem referentov, ešte 60 záujemcov z radov pracovníkov archívov, múzeí a 
verejnosti. Usporiadatelia plánujú vyda�  z uvedenej konferencie zborník. Spolo� -
nos�  pre dejiny a kultúru strednej a východnej Európy (predseda T. Ivantyšinová) 
sa v roku 2009 orientovala na vedecko-organiza� né a vydavateqské aktivity. Vydali 
dve dvoj� íslia Slovanských štúdií. � lenovia spolo� nosti sa venovali príprave podu-
jatí na rok 2010: Workshop k problematike všeobecných dejín, medzinárodná kon-
ferencia Slováci a Rusi: problém vz� ahov Východ-Západ, koncepcii kolektívnej 
monografie Východná dilema strednej Európy, výstave Návšteva ruského cára Pet-
ra I. v Bratislave, rokovaniu 3. zasadnutiu komisie historikov Slovenska a Ruska. 
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Sekcia pre všeobecné dejiny (predseda B. Feren� uhová)  spolupracovala na medzi-
národnej vedeckej konferencii 4. - 5. 5. 2009 v Bratislave M. R. Štefánik v zrkadle 
prame� ov a najnovších poznatkov histórie. Predsedky� a sekcie bola koordinátorom 
medzinárodnej vedeckej konferencie v Prahe 5. - 7. 11. 2009 na tému: Pamä�  
miest, udalostí a postáv: dejiny ako identita a manipulácia. Konferencie sa zú� astni-
lo sedem historikov zo Slovenska. Sekcia pre dejiny kni�nej kultúry (predseda E. 
Frimmová) usporiadala tradi� ný celoslovenský interdisciplinárny seminár so zahra-
ni� nou ú� as� ou v spolupráci so Spolkom slovenských knihovníkov a Národným 
bibliografickým ústavom Slovenskej národnej kni�nice Dejiny kni�nej kultúry No-
vohradu 12. - 14. 10. 2009 v Lu� enci. Na podujatí odznelo 32 referátov a zú� astnilo 
sa 60 odborníkov. V d� och 29. - 30. 9. 2009 v Bratislave usporiadali � lenovia sek-
cie medzinárodné kolokvium Der Weg des Buches. Exlibris und Supralibros als 
Forschungsdesiderat za ú� asti 19 odborníkov zo Švaj� iarska, Mal arska, � eska, 
Poqska, Rumunska a Slovenska. Sekcia pre rodové štúdie (predseda T. Lengyelová)  
zorganizovala medzinárodnú konferenciu pri príle�itosti 400. výro� ia zvolenia Ju-
raja Thurzu za palatína Rod Thurzovcov a jeho historický prínos, ktorá sa uskuto� -
nila 12. - 14. 10. 2009 v Seredi. Zú� astnilo sa na nej 10 zahrani� ných (z Mal arska 
a  � eska) a sedem domácich referentov a podujatie sledovalo  52 ú� astníkov. Kon-
ferencia mala mimoriadny ohlas aj v médiách, s ú� astníkmi odzneli rozhovory v 
Slovenskom rozhlase na rádiu Regina i Patria, v miestnych tla� ených i elektronic-
kých médiách (TV). Sekcia sa podieqala aj na príprave a uskuto� není odborného 
seminára Na ceste k modernej �ene, ktorá sa konala 8. 12. 2009 v Bratislave. Zú-
� astnilo sa na nej 13 referentov. Materiály budú publikované v rámci kolektívnej 
monografie v priebehu roku 2010. Sekcia starovekých, byzantských  a slovanských 
dejín  (predseda V. Je�ek), ako sme Vás minule informovali, musela ukon� i�  v 
uplynulom roku svoju squbne sa rozbiehajúcu � innos� . V tomto roku nastal aj po-
kus o jej znovuo�ivenie a uskuto� nila v spolupráci so Slovenskou orientalistickou 
spolo� nos� ou prednášku J. G. Persoona z univerzity v Addis Abebe Etiópska du-
chovnos�  a mníšstvo. Sekcia najnovších dejín (predseda r . Kázmerová) zorganizo-
vala 1. 11. 2009  konferenciu za ú� asti 24 odborníkov v Bratislave Ob� ianska 
spolo� nos�  v � eskoslovensku v rokoch 1918-1939. Vývin školstva na Slovensku, 
na ktorej odznelo 10 vy�iadaných referátov. Sekcia pomocných vied historických a 
archívnictva (predseda J. Rohá� )  pripravila  konferenciu Otázky zemepanskej 
správy v Uhorsku, ktorá sa uskuto� nila 10. 11. 2009 v Bratislave a odznelo 10 refe-
rátov. 26. -28. 5 .2009 zorganizovali � lenovia XIII. archívne dni v Slovenskej re-
publike. Archívy v krízových situáciách. Odznelo 19 referátov domácich a 
zahrani� ných ú� astníkov. V Slovenskom národnom archíve v Bratislave 1. 7. 2009 
pripravili sprievodnú výstavu Bradlo/mohyla/Štefánik. 
 Krú�ok historikov v Topoq�anoch (predseda O. Kvasnicová)  mal veqmi bo-
hatú � innos� . Podujatia, ktoré organizovali, našli široký ohlas v radoch školskej 
mláde�e a laickej verejnosti. Podarilo sa im usporiada�  veqmi zaujímavé a hodnot-
né vlastivedné semináre: Druhá svetová vojna v topoq�ianskom regióne 24. 4. 2009 
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prednášali P. Králik, R. Vrana, E. Ga�iová, O. Kvasnicová a zú� astnilo sa 35 osôb. 
Vlastivedného seminára Odkryté tajomstvá Topoq�ianskeho hradu. Významné pa-
miatky v regióne pri príle�itosti D� a európskeho kultúrneho dedi� stva 10. 9. 2009 
sa zú� astnilo 120 osôb a prednášali M. �á� ik a B. Sasko. D� a otvorených dverí 12. 
9. 2009 v topoq�ianskom archíve pri príle�itosti D� a európskeho kultúrneho dedi� -
stva navštívilo uvedenú inštitúciu 38 návštevníkov. Zaujímavým podujatím bol aj 
vlastivedný seminár Z histórie topoq�ianskych základných škôl 26. 11. 2009. Pre 
45 ú� astníkov pripravili odborné prednášky O. Kvasnicová, J. Radová, H. Gre�l o-
vá a K. Be� ová.  Na seminári Patrocíniá kostolov topoq�ianskeho okresu 11. 12. 
2009 sa zú� astnilo 32 posluchá� ov a  odzneli príspevky L. Vrteqa a O. Kvasnico-
vej. Podujatie bolo spojené s výstavou obecných erbov. V rámci prednáškovej � in-
nosti odzneli štyri prednášky B. Sasku Tresty v� era a dnes pre �iakov 
topoq�ianskych gymnázií, ú� as�  102 �iakov. Okrem toho usporiadali pre �iakov 
základných a stredných škôl 17 historicko-vlastivedných prechádzok mestom, pri 
ktorom dostali �iaci odborný výklad  o minulosti mesta. Týchto prechádzok sa zú-
� astnilo 304 �iakov. � lenovia krú�ku historikov v Topoq�anoch sa podieqali na prí-
prave a realizácií výstav: Slovensko na starých mapách 13. 5. - 30. 6. 2009, 413 
návštevníkov 48 odborných výkladov k téme, Odkryté tajomstvá topoq�ianskeho 
hradu 10. 9. - 15. 10. 2009, 1007 návštevníkov, 49 odborných výkladov k téme, 
Patrocíniá kostolov Topoq�ianskeho okresu 11. - 18. 12. 2009, 50 ú� astníkov. � le-
novia krú�ku sa podieqali na vyhotovení monografií obcí � ermany a Dvorany nad 
Nitrou, reedície monografie Topoq�any vo vrstvách vekov. Zú� astnili sa XIII. Ar-
chívnych dní v Bojniciach a podujatí organizovaných SHS. Na seminári Dohoda o 
výmene obyvateqstva medzi � eskoslovenskom a Mal arskom v Košiciach 16. - 17. 
9. 2009 predniesla referát o � innosti � eskoslovenskej presídqovacej komisie H. 
Gre�l ová. 
 Klub tren� ianskych historikov (predseda M. Hlo�a)  nasmeroval svoju hlav-
nú � innos�  v roku 2009 predovšetkým na prednáškovú � innos� . Prednášateqov za-
bezpe� ili preva�ne z radov vlastných � lenov, ale aj prizvaných hostí. Aktívne sa 
podieqali na príprave seminárov a konferencií. V rámci prednáškovej � innosti  od-
zneli prednášky M. Hronského Slávnosti 1. mája 1918 v Liptovskom Mikuláši za 
slovenské národné sebaur� enie (20 posluchá� ov) , M. Hlo�u História postavenia 
pamätníka Rákociho povstania v Tren� ianskej Turnj-Hámroch (37 posluchá� ov),  J. 
Dibalu  Zbrojná výroba na Slovensku po� as posledného protihabsburského povsta-
nia Františka II. Rákociho, O. Kubelovej Štúrovské rodové tradície a Pova�ie, M. 
Hlo�u Revolu� né roky 1848-1849 a Pova�ie, M. Šišmiša Nikola Agjis Kostin, srb-
ský vzdelanec, podporovateq Slovákov a O. Pavúkovej r udovít Štúr vo výtvarnom 
umení, numizmatike a filatelii (33 posluchá� ov). � lenovia klubu zorganizovali 
vlastivedný seminár k najnovším archeologickým výskumom na území Tren� ian-
skeho samosprávneho kraja a Tren� ína. V rámci seminára odzneli prednášky A. 
Ruttkayho, B. � ernickej, dva referáty E. Mikulovej, D. Nip� ovej a V. Hábla. Zú-
� astnilo sa ho 53 posluchá� ov. Zárove�  sa podieqali na príprave vlastivedných mo-
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nografií Starej Turej, Nového Mesta nad Váhom, III. dielu monografie Tren� ína. V 
regionálnej tla� i publikovali svoje príspevky, vykonávali metodicko-odbornú � in-
nos�  pri tvorbe muzeálnych expozícií, odborných seminárov, spomienkových sláv-
ností na krajskej a miestnej úrovni pre �iakov a študentov základných a stredných 
škôl. 
 Spolok banskobystrických historikov (predseda P. Kunec)  sa v uplynulom 
roku zameral na prednáškovú � innos�  s domácimi a zahrani� nými odborníkmi, kto-
rá bola venovaná študentom univerzity a ostatným záujemcom. Z opolskej univer-
zity predniesol 20.4 . 2009 M. t wider prednášku Rok 1968 w Polsce i 
Czechos
owaciji z perspektywy Niemec. M. Myška z Ostravskej univerzity pripra-
vil prednášky: Historie hospodá�skych d� jin v � eských zemích – Vznik a rozvoj do 
konce druhé sv� tové války (23. 11. 2009), Historie hospodá�skych d� jin v � eských 
zemích – Povále� né období a vliv marxismu (23. 11. 2009) a Historie hospodá�-
ských d� jin – N� mecká historiografie hospodá�skych d� jin v � eských zemích (25. 
11. 2009). Prednášok sa zú� astnilo 80 študentov a pedagógov. P. Jašek z Ústavu 
pamäti národa pripravil prednášku Udalosti 17. novembra 1989, ktorá sa uskuto� ni-
la  24. 11. 2009 a diskusie sa zú� astnilo 22 študentov. 
 Z ostatných podujatí, ktoré sa uskuto� nili mimo rámec odborných sekcií, 
mo�no spomenú�  medzinárodný seminár Byzantská misia sv. Cyrila a Metoda, kto-
rá sa uskuto� nila 4. 7. 2009 v Nitre, odznelo 6 príspevkov pre 30 odborníkov. Po-
dujatie pripravili � lenovia  spolo� nosti z Ústavu pre  výskum kultúrneho dedi� stva 
Konštantína a Metoda  Filozofickej fakulty  UKF v Nitre. � lenovia z Prešovskej 
univerzity pripravili medzinárodnú vedeckú konferenciu  12. -13. 5. 2009 v Prešove 
Migrácia obyvateqov východnej Európy do strednej Európy a na Slovensko, pre-
zentovalo sa 17 domácich a zahrani� ných referentov a zú� astnilo 50 osôb. 
 Spišský dejepisný spolok zostal v kontakte a podqa svojich mo�ností infor-
moval o svojich podujatiach. Zapojil sa aj do spolupráce s jednotlivými odbornými 
sekciami a regionálnymi spolkami pri organizovaní niektorých podujatí. 

 
           Viliam � i� aj 
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DOHODA O SPOLUPRÁCI MEDZI POLSKIM TOWARZYSTWEM 
HISTORYCZNYM A SLOVENSKOU HISTORICKOU SPOLO � NOS� OU  
PRI SLOVENSKEJ AKADÉMII VIED 
 
 Polskie towarzystwo historyczne (l alej PTH) a Slovenská historická spolo� -
nos�  pri Slovenskej akadémii vied (l alej SHS) si budú navzájom poskytova�  pod-
poru pri príprave a organizovaní medzinárodných vedeckých podujatí a 
výskumných projektov. Dôraz budú klás�  na podujatia, ktorých cieqom bude pro-
blematika dejín strednej a východnej Európy. 
 
PTH a SHS sa budú priebe�ne navzájom informova�  o uskuto�� ovaní a príprave 
poqských a slovenských vedeckých podujatí, ktoré budú zaujímavé pre obe zmluv-
né strany. Ka�dá zo zmluvných strán sa bude primerane usilova�  o propagáciu 
týchto podujatí prostredníctvom svojich informa� ných prostriedkov (� asopisy, in-
ternet a podobne). 
 
PTH a SHS si budú podqa mo�ností recipro� ne vymie� a�  publikácie, ktoré sami 
vydávajú alebo sa podieqajú na ich vydávaní. 
 
PTH a SHS sa budú usilova�  zabezpe� i�  vzájomné recenzovanie odborných a ve-
deckých publikácií, predovšetkým tých, ktoré sa zaoberajú problematikou spolo� -
ných dejín a minulos� ou druhej krajiny. Zoznam odporú� aných publikácií na 
recenzovanie si zmluvne strany zašlú minimálne raz za rok, do konca novembra 
kalendárneho roka. 
 
PTH a SHS si budú navzájom na svoje pravidelné celoštátne zjazdy (na Slovensku 
a v Poqsku spravidla raz za pä�  rokov) delegova�  dvoch zástupcov. Náklady dele-
govaným zástupcom hradí vysielajúca strana. 
 
 
V Bratislave, 16. februára 2010 
 
PhDr. Viliam � i� aj, CSc.                                      prof. Dr. hab. Krzysztof Mikulski 
     predseda SHS                                                                 prezes PTH 
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DOHODA O SPOLUPRÁCI MEZI SDRU�ENÍM HISTORIK 	  � ESKÉ 
REPUBLIKY (HISTORICKÝM KLUBEM 1872) A SLOVENSKOU 
HISTORICKOU SPOLE � NOSTÍ P� I SLOVENSKÉ AKADEMII V 
 D 

 
Sdru�ení historik�  � eské republiky (dále SH � R) a Slovenská historická spo-

lo� nos�  pri Slovenskej akadémii vied (dále SHS) si budou navzájem poskytovat 
podporu p�i p�íprav�   a po�ádání mezinárodních v� deckých setkání a výzkumných 
projekt� . D� raz budou klást na akce, jejich� cílem bude problematika d� jin st�ední 
a východní Evropy. 

 
SH � R a SHS se budou pr� b� �n �  navzájem informovat o uskute�� ování a p�í-

prav�  � eských a slovenských v� deckých akcí, které budou zajímavé pro ob�  smluv-
ní strany. Ka�dá ze smluvních stran bude p�im�� en�  usilovat o propagaci t� chto 
akcí prost�ednictvím svých informa� ních prost�edk�  (� asopisy, internet a podobn� ). 

 
SH � R a SHS si budou podle mo�ností recipro� n�  vym�� ovat publikace, které 

samy vydávají anebo se na jejich vydávání podílejí. 
 
SH � R a SHS se budou sna�it zabezpe� it vzájemné recenzování odborných a 

v� deckých publikací, p�edevším t� ch, které se zabývají problematikou spole� ných 
d� jin a minulostí druhé zem� . Seznam publikací doporu� ených k recenzování si 
smluvní strany zašlou minimáln�  jednou  ro� n� , a to do konce listopadu kalendá�-
ního roku. 

 
SH � R a SHS budou navzájem na své pravidelné celostátní sjezdy (na Sloven-

sku a v � esku zpravidla jednou za p� t let) delegovat dva zástupce. Náklady hradí 
delegovaným zástupc� m  vysílající strana. 

 
 
V Bratislav�  7. prosince 2010 
 
PhDr. Viliam � i� aj, CSc.                                       Prof. PhDr. Petr Vorel, CSc. 
     predseda SHS                                                          p�edseda SH � R 
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SDRU�ENÍ HISTORIK �  � ESKÉ REPUBLIKY 
(HISTORICKÝ KLUB 1872) 

 
SDRU�ENÍ HISTORIK�  � ESKÉ REPUBLIKY 
(HISTORICKÝ KLUB 1872) 
 
DOHODA O SPOLUPRÁCI 
MEDZI 
SDRU�ENÍM HISTORIK �  � ESKÉ REPUBLIKY 
(HISTORICKÝM KLUBEM 1872) 
A 
SLOVENSKOU HISTORICKOU SPOLO� NOSmOU  
PRI SLOVENSKEJ AKADÉMII VIED 
 
Sdru�ení historik�  � eské republiky (l alej SH � R) a Slovenská historická spolo� -
nos�  pri Slovenskej akadémii vied (l alej SHS) si budú navzájom poskytova�  pod-
poru pri príprave a organizovaní medzinárodných vedeckých podujatí a 
výskumných projektov. Dôraz budú klás�  na podujatia, ktorých cieqom bude pro-
blematika dejín strednej a východnej Európy. 
SH � R a SHS sa budú priebe�ne navzájom informova�  o uskuto�� ovaní a príprave 
poqských a slovenských vedeckých podujatí, ktoré budú zaujímavé pre obe zmluv-
né strany. Ka�dá zo zmluvných strán sa bude primerane usilova�  o propagáciu 
týchto podujatí prostredníctvom svojich informa� ných prostriedkov (� asopisy, in-
ternet a podobne). 
SH � R a SHS si budú podqa mo�ností recipro� ne vymie� a�  publikácie, ktoré sami 
vydávajú alebo sa podieqajú na ich vydávaní. 
SH � R a SHS sa budú usilova�  zabezpe� i�  vzájomné recenzovanie odborných a 
vedeckých publikácií, predovšetkým tých, ktoré sa zaoberajú problematikou spo-
lo� ných dejín a minulos� ou druhej krajiny. Zoznam odporú� aných publikácií na 
recenzovanie si zmluvne strany zašlú minimálne raz za rok, do konca novembra 
kalendárneho roka. 
SH � R a SHS si budú navzájom na svoje pravidelné celoštátne zjazdy (na Sloven-
sku a v � esku spravidla raz za pä�  rokov) delegova�  dvoch zástupcov. Náklady de-
legovaným zástupcom hradí vysielajúca strana. 
 
V Bratislave, 7. decembra 2010 
PhDr. Viliam � i� aj, CSc.     Prof. PhDr. Petr Vorel, CSc. 
predseda SHS        predseda SH � R 
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IV. JUBILEA 
 
Vladimír Gon � c šes� desiatnik 
 
 Tohoro� ný jubilant – narodil sa 12. marca 1950 v Brne – je historikom trocha 
netypickým, jeho hlavným odborom, zárove�  metodologickým prístupom sú dejiny 
ideí. Pre históriu bol takto odchovancom príslušnej vetvy Mac� rkovej školy. Vedqa 
toho uplat� uje aj svoje filozofické školenie, v príspevkoch z dejín filozofie, podá-
vaných aj na kultúrnohistorickom pozadí. Patril l alej medzi posledných �iakov 
právneho teoretika Vladimíra Kubeša, ktorý ho viedol rovnako k ústavnoprávnej 
problematike. 
 V. Go� ca som poznal pred šestnástimi rokmi. V roku 1994 sa pripravovalo 
zalo�enie � esko-slovenskej komisie historikov. Rozdelenie štátu  po dvoch rokoch 
priviedlo niektorých historikov k myšlienke, aby boli vz� ahy medzi historikmi obi-
dvoch krajín nejakým spôsobom inštitucionalizované. Národné komitéty historikov 
obidvoch krajín si osvojili túto myšlienku a poverili budúcich predsedov, aby vy-
tvorili komisiu. Dezignovaný predseda � eskej � asti  Vilém Pre� an si postupne  po-
zýval rôznych kandidátov, ktorí mu boli navrhnutí, aby si s nimi  pohovoril a zistil 
ich skuto� ný záujem, � i predpoklady pre � lenstvo v komisii. V. Gon� c patril okrem 
iného medzi organizátorov brnenských stretnutí � eských a slovenských historikov 
najnovších dejín v prvej polovici 90. rokov – aj odtiaq jeho prirodzené zapojenie do 
� esko-slovenskej komisie historikov. 
 Mal som nejakú úlohu v pracovni, kde sa rozhovor medzi  Vilémom Pre� a-
nom a Vladimírom  Go� com odvíjal a tak mi nie� o z toho  utkvelo v pamäti. Hovo-
rilo sa o kandidátovom otcovi, ktorý bol za svoje politické postoje a publika� nú 
� innos�  z druhej polovice šes� desiatych rokov po� as normalizácie tvrdo perzekvo-
vaný. Dopad z toho  sa odrazil aj  na synovi, ktorý mal problémy najprv udr�a�  sa 
do skon� ení štúdií na fakulte a potom s l alším kvalifika� ným rastom. 
 Jeho tématický záber je nezvy� ajne široký, od otázok východoeurópských 
dejín na prelome 19. a 20. storo� ia, a� po problémy strednej Európy v Európe za 
posledných dvadsa�  rokov, od tém kultúrnohistorických a� po právnehistorické 
analýzy stredoeurópskych štátnych systémov v 20. storo� í. 
 Naplno sa tomu  mohol venova�  a� po roku 1989, kel  padli rôzne obmedze-
nia dané nielen prednovembrovou politickou  ideológiou, ale aj konkrétne normali-
za� nými dekanmi „macošskej“ fakulty. Nebudem sa dotýka�  jednotlivých  
Go� cových prác, pripomeniem aspo�  monografiu o Alexandrovi Kerenskom. Vola-
la sa „Z osud�  ruské demokracie - Alexandr Kerenskij“. K  l alším jeho záujmom  
patrili predohra a postup procesu európskej integrácie a rozširovanie zjednotenej 
Európy, ktorého výsledkom bolo u� 10 kníh. S tým súvisí aj � innos�  � eskosloven-
ského politika, historika a vysokoškolského u� iteqa Huberta Ripku, ktorému veno-
val spis „Za sjednocenou Evropu. Z myšlenek a program�  Huberta Ripky“ (vyšla aj 
v rozšírenej francúzskej verzii). 
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 Spomínam si, ako  chodil do Prahy a excerpoval z Ripkovho archívu, ktorý 
bol deponovaný v  mojej pracovni v Ústave soudobých d� jin. V�dy sme sa bavili 
spolu o Ripkovi a jeho kontaktoch s poprednými západoeurópskymi politikmi. 
 Najviac ma ale zaujímala jeho � innos�  v oblasti � esko-slovenských vz� ahov. 
Mnohé objavné  štúdie na túto tému  publikoval v � esko-slovenskej historickej ro-
� enke. Tu by som z môjho pohqadu videl jeho najvä� ší prínos. V roku 1995  prišiel  
predseda � eskej � asti komisie Vilém Pre� an s nápadom, aby komisia pravidelne 
vydávala  svoju ro� enku. Tento návrh  bol všetkými � lenmi prijatý. Ani neviem, 
koho to bol  nápad, aby sa  Vladimír Gon� c  stal jej  výkonným redaktorom. Ale u�  
od vydania prvého ro� níku  v roku 1996  viem, aký to bol skvelý � ah. To, �e dnes 
je u� štrnás�  zväzkov tejto  publikácie, ktorá zahu�a ka�dý rok  to najzaujímavejšie 
� o sa udialo v � esko-slovenskej historickom dianí.  Nejde len o ka�doro� né dve za-
sadania, ku ktorým sa via�u konferencie a semináre, ale  ro� enka  zaznamenáva 
referáty z ka�doro� ných Libereckých seminárov � eských a slovenských historikov, 
archivárov, u� iteqov dejepisu a ob� ianskej výchovy.  Liberecký seminár sa tento 
rok konal u� po dvadsiaty krát! Ro� enka okrem toho  obsahuje l alšie štúdie, recen-
zie, anotácie a zaujímavosti z historického diania v oblasti � esko-slovenských 
vz� ahov z obidvoch krajín, ale i z Európy a zámoria. Neviem si predstavi� , �e by 
niekto iný z � lenov komisie mohol vynalo�i�  toqko úsilia, trpezlivosti, presved� o-
vania a taktu, aby bol zväzok na svete. Je také slovenské  príslovie „na chudobu 
treba ostro!“ a to by som veru nie raz v praxi  pou�il na mnohých referentov. Nevi-
em, � i je to aj v iných oblastiach humanitných vied, ale � asto si hovorím, �e je qah-
šie od jalovej kravy vymámi�  teqa, ako získa�   v štábnej kultúre  od niektorého z 
historikov sqúbený a u� prednesený príspevok. 
 Zo  slovenských  historických  inštitúcií dlhodobo spolupracuje s Historic-
kým ústavom SAV v � om i na rade projektov  nad rámec � innosti � esko-slovenskej 
komisie historikov ), l alej s Ústavom politických vied SAV, s univerzitnými histo-
rickými i politologickými pracoviskami v Bratislave, Prešove a v Košiciach. Pred-
stavitelia  slovenskej historickej vedy oce� ujú – vedqa jeho príspevkov k dejinám 
� esko-slovenských vz� ahov najmä  jeho štúdie o M. Hod�ovi a  k témam Slovensko 
v strednej Európe a v Európe. 
  Vedqa � esko-slovenskej historickej ro� enky zalo�il  v � eštine edi� nú sériu 
„D� jiny evropské integrace“ a v angli� tine „Outlines on the European Ideas, Fede-
ralism and Constitutionalism“, v ktorých publikuje spolu so svojimi �iakmi. Tých 
rovnako úspešne za� ahuje do medzinárodných projektov a medzinárodných štu-
dentských konfrontácií. Na rozdiel od vä� šiny vysokoškolských u� iteqov, ktorí sú 
len jednostrannými hlásateqmi informácií, V. Gon� c so svojimi študentmi diskutu-
je, respektíve im na� úva; � as k tomu nepova�uje za stratový a študenti to vedia 
oceni� . Traja z jeho �iakov stoja u� pred habilitáciou, teda i na nástupcov „má u� 
zad� láno“. Vá�i si aj tých svojich �iakov, ktorí sa nevenujú „� istej vede“, ale apli-
káciám pre širokú verejnos� ; medzi takých patria aj jeden riaditeq krajskej galérie, 
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jeden riaditeq okresného múzea, niekoqko analytikov z ministerstiev, rad dobrých 
stredoškolských u� iteqov, pracovníci médií. 
Styky, ktoré udr�iaval s poqskými pracoviskami ešte po� as 80. rokov, veqmi rýchlo 
intenzifikoval hnel  od za� iatku  90. rokov (mimo iné nabádaný Jaroslavom Valen-
tom a Zde� kom Sládkom), najmä s univerzitami vo Wroclawi, Lód�i, Varšave, Ka-
toviciach a najnovšie v Krakove. Nie je náhoda, �e svojich prvých dvoch 
doktorantov mal práve Poliakov. Vyvrcholením spolupráce s poqskými pracovis-
kami je jeho podiel na u� takmer pätnás�  rokov  trvajúcom  medzinárodnom pro-
jekte encyklopédie ruského myslenia a jeho európskych reflexií, pre ktorého � as�  sa 
stal hlavným zahrani� ným garantom. (zatiaq vyšlo sedem zväzkov). 
 Za svoju veqkú príle�itos�  , ktorá mu dala nové mo�nosti rastu  pova�oval zapoje-
nie do výskumných projektov riešených pri parí�skych Panthéon-Sorbonne a Uni-
verzite  Cergy Pontoise, pri Centre pre súdobé dejiny Berlínsko-brandenburskej 
akadémie vied, pri Katedre európskych štúdií Drá�l anskej univerzity, Saskom in-
štitúte pre kultúrnu infraštruktúru, atl .  Je zakladajúcim � lenom Ústavu Sigmunda 
Neumanna v Drá�l anoch. 
 Pozvanie k spoluú� asti na zalo�ení odboru stredoeurópske štúdiá na FF UK 
pred tromi rokmi si mimoriadne vá�i, prijal ho ako l alšiu výzvu nielen k výuke, ale 
aj k novým obzorom bádateqskej práce. 
 Do l alších rokov mu �elám  nal alej taký elán a vytrvalos� . 
                                                                                                           Vojtech � elko 
 
 
 



126 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Zpravodaj Historického klubu, ro� . 21, 2010, � . 1-2. � asopis Sdru�ení historik�  � R 
(Historický klub 1872). Vedoucí redaktor Ji�í Kocian. Vydalo Sdru�ení historik�  � R 
(Historický klub 1872) v Praze, 2010, 126 s. - ISSN 0862-8513. 
 
Vychází ve spolupráci a s podporou Historického ústavu AV � R v Praze 


